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CATRE:
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3, Bucuresti

Referitor: Procedurd de achizitie publicd licitatie deschisd atribuire con-
tract achizitii publice ,Achizifionarea de 81 autobuze electrice cu lungimea de
circa 10 m destinate transportului public urban de céldtori, operabile in conditii

de ses”;

Anun{ de participare nr. CN1024773/25.09.2020-Lotul V

Autoritate contractantd MINISTERUL DEZVOLTARII, LUCRARILOR PU-
BLICE $! ADMINISTRATIEI (vechea denumire MINISTERUL LUCRARILOR PU-
BLICE, DEZVOLTARII SI ADMINISTRATIEI), cu sediul in Bd. Libertdtii nr. 16,
Sector 5, Bucuregti, cod postal 050706

fax: 0372111445, e-mail: remus.uretean@mdrap.ro
liviu.romanescu@mdrap.ro, liviu.romanescu@madlpa.ro

Subscrisa, KARSAN OTOMOTIV SANAYII VE TICARET AS$, persoand ju-
ridicd turcd, cu sediul social in Hasanaga Organize Sanayi Bolgesi, Sanayi Cad-

desi 16225 Niliifer/BURSA - Turcia, cu sedjul ales pentru comunicarea actelor

Bug_uzes_j tel 0311 .071.383, fax: 031] 07 1 384 email: offlce@popescu legal com,
in calitate de contestator,

Lo«43 311 071 383 e, officegbpopescu legal.com ’ Str. Trifot, ne. 6, cod 630608

f. +40 31] 071 384 www popescu - legal.com Sector 3, Bucuresti, Romanio
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in temeiul art. 8 alin. 1 lit. a) din Legea nr. 101/2016, formulam:
CONTESTATIE

prin care solicitdm, in legdturd cu procedura de atribuire a contractului de
achizitii publice avand ca obiect ,,Achizitionarea de 81 autobuze electrice cu lun-
gimea de circa 10 m destinate transportului public urban de cdldtori, operabile
in conditii de ses”, identificatd in SEAP prin Anun{ de participare nr.
CN1024773/25.09.2020, admiterea contestatiei si:

~in principal:

e anularea Adresei nr. 94674/05.08.2021, prin care ni s-a comunicat
rezultatul final al procedurii de atribuire identificatd cu Anunt de
participare nr. CN1024773/25.09.2020, aferent Lotului V,

e anularea deciziei prin care a fost declaratd admisibild si castigdtoare
oferta depusd de BMC TRUCK&BUS SRL, precum si anularea tuturor
actelor administrative emise de autoritatea contractanta care au stat
la baza emiterii deciziei de declarare admisibild i cdstigdtoare a
ofertei depuse de BMC TRUCK&BUS SRL,

e anularea partiald a raportului procedurii, cu privire la rezultatul asu-
pra ofertei BMC TRUCK& BUS SRL,

e atribuirea contractului de achizifie publicd subscrisei, in temeiul art.
26 alin. 10 teza a doua din Legea nr. 101/2016, avand in vedere ca
din actele dosarului rezultd cd oferta subscrisei (clasatd pe locul 2)
este castigdtoare §i admisibild,

~ in subsidiar, anularea procedurii de atribuire,
avand in vedere urmdtoarele motive de fapt si de drept:

IN FAPT

Potrivit Adresei nr. 94674/05.08.2021, oferta subscrisei aferentd Lotului V
a fost declaratd necastigdtoare, fiind clasatd pe locul 2, cu un punctaj total de
73,34 puncte, din care:

- 48,22 de puncte pentru componenta financiara i

- 25,12 de puncte pentru componenta tehnica.
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Potrivit aceleasi adrese, oferta declaratd céstigdtoare este cea prezentatd
de BMC TRUCK & BUS SRL, avand un punctaj total de 88,08 puncte, din care:

- 54,74 puncte pentru componenta financiard si

- 33,34 puncte componenta tehnicd.

Rezultatul procedurii este nelegal, fiind dat cu incdlcarea dispozitiilor le-
gale din materia achizitiilor publice vizand pretul neobisnuit de scdzut si nein-
trunirea cerinfelor din documentatia de atribuire.

iN DREPT

Potrivit art. 215 alin. 3 din Legea nr. 98/2016, ,,Oferta admisibild este oferta

care nu este inacceptabild, neconformd sau neadecvatd’.
Art. 215 alin. 5 din Legea nr. 98/2016 defineste oferta neconformd ca fiind

acea ofertd care ,.nu respectd cerintele prezentate in documentele achizitiei, a

fost primitd cu intdrziere, prezintd indicii de intelegeri anticoncurentiale sau co-

.

ruptie sau g
scdzutd’.

In prezenta cauzd, oferta declaraté castigdtoare este neconformd, intrucat
aceasta nu respectd documentele achizifiei gi s-a ofertat un pref neobisnuit de
scazut.

in cele de mai jos ardtdm in concret ceringele din documentatia de atribuire
ce nu au fost indeplinite de ofertantul declarat castigdtor la data depunerii ofer-
tei §i argumentele pentru care se impune admiterea prezentei contestatii.

o N intel. privind omol et

Conform caietul de sarcini, ,autobuzele electrice vor define omologdri de
tip ale intregului vehicul acordate de autoritdtile competente din statele membre
ale Uniunii Europene, in categoria M3, clasa I (...).

Ofertantul va prezenta la ofertare copia cu semndtura electronicd extinsd
de pe:
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AN

a) Certificatul de omologare nationald de tip autovehicule fabricate in se-
rii mici emis de RAR,
sau

b) Certificatul de omologare de tip CE emis de autoritdfile competente in

unul din statele membre ale UE (...)

In oricare dintre variante, certificatul de tip trebuie sd fie valabile la data
livrarii.

Dacd varianta sau versiunea ofertatd conform cerinfelor din prezentul ca-
iet de sarcini nu se regdsegte in certificatul de omologare de tip, ofertantul va
depune la ofertare o Declarafie-angajament prin care se obligd sd prezinte, cu
cel putin 30 de zile inainte de livrarea primului autobuz electric, o extindere a
omologdrii de tip ce va cuprinde in mod obligatoriu. varianta sau versiunea ofer-
tatd, conformd cu cerintele prezentului caiet de sarcini, insofitd de copia cu sem-
ndturd electronicd extinsd a certificatului de omologare CE pentru tipul de vehi-

[
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Asa cum rezultd din caietul de sarcini, se face distinctia intre omologare
de tip si omologare pentru versiunea/varianta autobuzului pentru care existd
omologare de tip. Distincfia este fdcutd si in practicd, fiind vorba despre doua
nofiuni complet diferite.

Tipul autobuzului vizeazd modelul acestuiq, cuprinzénd caracteristici teh-
nice specifice acestuia, printre care i lungimea standard.

Tipul autobuzului are variante i versiuni, care constau in diferite confi-
guratii determinate de numdrul de cdldtori transportati, de masele vehiculului,
de numdrul de usi, de putere motor, tip cutie de viteze, etc.

Caietul de sarcini prevede obligatia ca operatorul economic sd prezinte
certificatul de omologare de tip pentru autobuzul ofertat din care sd reiasa pa-
rametrii acestuiq, printre care si lungimea. Procedura de achizifie vizata are ca
obiect autobuze cu lungimea de circa 10 m.

Prin urmare, ofertantul avea obligatia de a oferta un autobuz circa 10 m
care sd defind certificat de omologare la data depunerii ofertei.

Numai dacd versiunea/varianta ofertatd nu era cuprinsd in certificatul de
omologare de tip de 10 m, ofertantul avea posibilitatea de a depune la ofertare o
Declaratie-angajament prin care se obligd sd prezinte, cu cel pufin 30 de zile
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inainte de livrarea primului autobuz electric, o extindere a omologdrii de tip ce

GRANTON tip GT261 29BEVR ofertat i la alte I1c1ta;u derulate in Romaniaq, dar
care aveau ca obiect autobuze de 12 m.

In acest sens, exemplificdm cu procedura de atribuire organizatd de Mu-
nicipiul Craiova, conform Anunt de participare nr. CN1023276/03.08.2020, care
viza autobuze de 12 m, la care BMC a participat si a cdstigat.

Conform Raportului procedurii de atribuire intocmit de Municipiul Cra-
iova, BMC a ofertat un autobuz electric cu lungime de 12.070 mm, marca GRAN-
TON tip GTZ6129BEVR,

Acelagsi tip de autobuz marca GRANTON tip GTZ6129BEVR a fost ofertat
$i In prezenta procedurd, aga cum am precizat si prin contestatia formulatd, fiind
depus certificatul de omologare pentru autobuzul marca GRANTON tip
GTZ6129BEVR.

Or, autobuzul tip GTZ6129BEVR vizeazd modelul de 12 m, asa cum a re-
tinut i Municipiul Craiova.

Conform caietului de sarcini al prezentei proceduri de atribuire, ofertantul
avea obligafia de a depune un certificat de omologare pentru autobuzul tip 10
m, nu pentru un autobuz de alt tip, cum este cel de 12 m, tip GTZ6129BEVR,
prezentat de BMC.

Prin urmare, rezultd ¢cd BMC nu g prezentat un certificat de omologare

Declarafia-angajament putea fi primitd de cdtre autoritatea contractantd
numai in ipoteza in care BMC ar fi prezentat un certificat de omologare pentru
un autobuz de circa 10 m (ceea ce nu a facut, deoarece certificatul de omologare
depus la procedura este pentru autobuzul de 12 m).

Anexdm prezentei extras din raportul procedurii organizate de Municipiul
Craiova, pentru a putea compara continutul acestuia si referirea la tipul auto-
buzului ofertat cu cel indicat in certificatul de omologare prezentat de BMC In
prezenta procedurd. A se vedea ca in ambele proceduri, se regdseste autobuzul
marca GRANTON, tipul GTZ6129BEVR.
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in acest sens, solicitdm CNSC sd analizeze certificatul de omologare depus
de BMC si sd constate cd acesta nu vizeazd autobuzul de tip de 10 m, ci autobuzul
de 12 m.

in plus fad de aceste argumente, ardtdm cd potrivit Certificatului Euro-
pean de omologare nr. E9*2007/46x6635%04 emis de IDIADA, pentru autobuzul
de tip GTZ6129BEVR, numadrul de identificare al autovehiculului (VIN no.} este
L66CBF8K41.1000022, cifra 8 (caracterul al saptelea din codul de identificare)
reprezentand codul pentru lungimea vehiculului care este mai mare de 12000
mm (asa cum reiese de la pag. 119 a certificatului european prezentat de BMC).

in plus, potrivit declaratiei IDIADA, producdtorul autobuzelor a solicitat
extinderea omologdrii de tip 12 m si pentru autobuzele de tip de 10 m, iar extin-
derea omologdrii pentru autobuzele de tip de 10 m se va realiza pand la data de
15.06.2021.

Or, asa cum am precizat, caietul de sarcini solicita ca omologarea de tip sa
existe la momentul depunerii ofertei, iar numai dacd varianta solicitata de au-
toritatea contractantd nu era cuprinsd in omologarea de tip, sd se prezinte de-
claratia-angajament.

Or, din dosarul de achizitie rezultd cd s-a depus un certificat de omologare
pentru un autobuz de tip de 12 m, la momentul depunerii ofertei neexistdnd un
autobuz de tip de 10 m omologat, ceea ce incalcd cerinfa din documentatia de
atribuire si conduce la declararea ofertei BMC ca fiind neconforma.

Precizdm cd aceeasi autoritate contractantd a organizat o altd licitatie des-
chisd, avand ca obiect ,,Achizifionarea de 70 autobuze electrice cu lungimea de
circa 10 m destinate transportului public urban de cdldtori, operabile in conditii
de deal”, initiatd prin Anunjul de participare nr. CN1024824/29.09.2020 (pentru
patru loturi), in care atdt oferta tehnicd a subscrisa, cdt §i cea a BMC a primit
punctaj identic ca in prezenta procedurd.

Subscrisa am contestat si in cadrul acelei proceduri rezultatul acesteia, in-
vocand aceleasi critici ca prin prezenta contestatie, autoritatea contractantd
dand dovadd de aceeasi conduitd neconformd si in cadrul acelei proceduri.

boN i privind ldti L usil

Conform documentatiei de atribuire, ,caroseria va fi prevdzutd cu minim
doud usi de acces, situate pe partea dreaptd a autobuzelor electrice, dintre care

6
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una dubld cu o Idtime de minim 1200 mm si una simpla cu o Idtime de 650 mm,
totalizdnd o Idtime a spafiului destinat pentru urcare/cobordre de 1850 mm’”.
Autoritatea contractantd a clarificat ¢d usa dubld este cea care are doud

foi, iar cea simpld care are o foaie.
i_pretins

Rezultd astfel cd nu s-a intrunit cerinfa privind cel pufin o uga dubld si cel
pufin o usd simpld, de vreme ce toate ugile prezintd doud foi, iar usile cu doud
foi sunt ugi duble, nu usi simple.

N intei privind solutia de fncd iddi ofertatd

Conform documentafiei de atribuire, ,pentru autobuzele electrice prevd-
zute cu sistem superior de incdrcare rapidd, prin pantograf sau echivalent” se
acordd punctajul maxim de 8 puncte.

Conform rezultatului procedurii, BMC a primit pentru factorul de evaluare
solufia de incdrcare rapidd ofertatd 8 puncte, adicd a ofertat un autobuz electric
ce se incarcd cu pantograf.

Or, BMC nu define un autobuz de 10 m, cu incércare rapidd cu pantograf
care sd fie omologat, astfel cd nu respectd aceastd ceringd din documentatia de

atribuire,

d. Pretul ofertat este neobisnuit de mic

Conform art. 210 din Legea nr. 98/2016, ,(1) In cazul unei propuneri fi-
nanciare aparent neobignuit de scdzutd in raport cu lucrdrile, produsele sau ser-
viciile care constituie obiectul contractului de achizitie publicd/acordului-cadru
care urmeazd a fi atribuit/incheiat, autoritatea contractantd are obligatia de a
solicita ofertantului care a depus o astfel de ofertd clarificdri cu privire la preful
sau costurile propuse in respectiva ofertd.

(2) Clarificdrile prevdzute la alin. (1) se pot referi in special la:

a) fundamentarea economicd a modului de formare a pretului, prin rapor-
tare la procesul de productie, serviciile furnizate sau metodele de constructie uti-

lizate;
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b) solutiile tehnice adoptate si/sau orice conditii deosebit de favorabile de
care beneficiazd ofertantul pentru furnizarea produselor sau a serviciilor ori
executarea lucrdrilor;

¢) originalitatea lucrdrilor, produselor sau serviciilor propuse de ofertant;

d) respectarea obligatiilor prevdzute la art. 51 alin. (1)

e) respectarea obligatiilor prevdzute Ia art. 218;

f) posibilitatea ca ofertantul sd beneficieze de un ajutor de stat.

(3) Autoritatea contractantd evalueazd informatiile si documentele furni-
zate de ofertantul a cdrui ofertd are un pref aparent neobisnuit de scdzut i res-
pinge respectiva ofertd numai atunci cdnd dovezile furnizate nu justificd in mod
corespunzdtor nivelul scdzut al pretului sau al costurilor propuse, tindnd seama
de elementele mentionate la alin. (2)'.

Conform documentatiei de atribuire, ,,nr. min. de ani pentru garantia ex-
tinsd este de 1 an sau 100.000 km, an suplimentar perioadd de garantie obliga-
torie, iar nr. max. este de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar perioadd de garanfie
obligatorie.

Pentru o garantie extinsd mai mare sau egald cu 5 ani, se acordd punctajul
maxim alocat de 6 puncte”.

Aplicand algoritmul de calcul al punctajului pentru acest factor de evalu-
are, rezultd cd BMC a oferit o garantie extinsd, suplimentard, de 3 ani. Conform
documentatiei de atribuire, garantia obligatorie este de 5 ani.

Asadar, BMC a oferit o garantie totald de 8 ani.

Valoarea totald estimatd a contractului aferent lotului V este de 45.000.000
lei, fara TVA, in acest pret incluzandu-se costurile a 20 de autobuze, 5 stafii de
incdrcare rapidd gi 20 statii de incdrcare lentd.

Conform ofertei financiare, BMC a oferit pretul total de 38.148.000 lej, fara
TVA, respectiv aproximativ 7.785.306 euro.

Acest pret include, asa cum am precizat, costul autobuzelor, al statiilor de
incdrcare, dar si al garantiei extinse, inclusiv al bateriilor ce se vor inlocui dupa
durata lor de viatd de 5-7 ani, care rezultd din chiar documentatia de atribuire.

BMC a oferit o garantie totald de 8 ani, ceea ce inseamnd cel putin o inlo-
cuire a bateriei fiecdrui autobuz, adicd, pentru lotul V, 20 baterii noi.
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Subscrisa anexdm prezentei oferte de pret de la furnizori pentru compo-
nente importante ale autobuzului (baterie, motor, punti), din care rezultd cd va-
lorile componentelor esentiale ale unui autobuz depdsesc valoarea autobuzului
ofertat de BMC.

Astfel, pentru o baterie cu o putere de aproximativ 200 KwH, preful este
de 135.900 de Euro, conform anexei atasate, ceea ce conduce la imposibilitatea
ofertdrii unui autobuz electric cu un pref incluzdnd garantiile de 8 ani de 153.000
Euro.

De asemeneaq, preful unei punti cu motor pentru un autobuz de tip de 10
m este de aproximativ 30.000 euro.

Deja prin exemplificarea cu cele doud dintre componentele importante
pentru autobuzele electrice este depdsit preful menfionat de BMC in ofertd, fard
a mai lua in calcul §i preful restului de componente ale unui autobuz.

Precizdm ¢a subscrisa nu putem divulga numele furnizorilor care ne-au
prezentat oferta lor, avdnd in vedere cd relatiile de parteneriat dintre subscrisa
$i acesti furnizori sunt guvernate de acorduri de confidentialitate.

In acest context, oferta financiard a BMC nu se coreleazd cu datele tehnice
pe care le-a ofertat, BMC neputand oferi o garantie extinsd de 3 ani.

La momentul analizei ofertei depuse de BMC, autoritatea contractantd
avea obligafia de a verifica veridicitatea documentelor depuse de BMC, precum
$i certitudinea de indeplinire a acestui criteriu. Simpla mentiune, intr-o declara-
fie a BMC, cd va respecta cerinfa din documentatia de atribuire privind garantia
suplimentard de 3 ani, nu atrage de plano acordarea punctajului maxim, f&rd a
avea in vedere si capacitatea efectivd de indeplinire a acestui criteriu - la preful
din oferta financiard.

Conform art. 189 din Legea nr. 98/2016, ,Autoritatea contractantd nu are
dreptul de a utiliza factori de evaluare care sd conducd la o libertate de apreciere
nelimitatd.

(2) In sensul alin. (1), factorii de evaluare utilizati de autoritatea contrac-
tantd trebuie sd asigure o concurentd reald intre operatorii economici si sd fie
insofiti de prevederi care sd permitd verificarea efectivd a informatiilor furnizate
de cdtre ofertanti, in scopul aplicdrii factorilor de evaluare,

(3) Atunci cdnd considerd necesar, autoritatea contractantd verifics exac-
titatea informatiilor si dovezilor furnizate de ofertanti’.
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Avdnd in vedere cd, potrivit art. 189 alin. 3 din Legea nr. 98/2016, factorii
de evaluare trebuie sd asigure o concurenta reald intre operatorii economici si sa
fie insotifi de prevederi care sd permitd verificarea efectiva a informatiilor fur-
nizate de cdtre ofertanti, rezulta evident obligatia autoritatii contractante de a
verifica nu numai informatiile furnizate de ofertanti, ci si conformitatea acestora
cu realitatea.

Art. 215 alin. 5 din Legea nr. 98/2016 defineste oferta neconforma ca fiind

acea ofertd care ,.nu respectd cerintele prezentate in documentele achizitiei, a

fost primitd cu intdrziere, prezintd indicii de infelegeri a

ruptie sau g fost consideratd de autoritateg

scdzutd”.

Fatd de cele ce preced, se impune declararea ca neconformd a ofertei de-
puse de BMC, respingerea acesteia ca inadmisibild si declararea ofertei subscri-
sei ca fiind cdstigdtoare, avand in vedere cd oferta subscrisei este admisibild si
in prezent suntem clasatd pe locul 2.

Conform art. 26 alin. 10 din Legea nr. 101/2016, ,,Consiliul nu poate decide
atribuirea contractului cdtre un anumit operator economic, cu excepfia situatiei

P

Avand in vedere cd oferta subscrisei intruneste toate cerinfele din docu-

mentafia de atribuire, fiind conformd, rezultd cd se impune atribuirea contrac-
tului subscrisei, din informatiile cuprinse in dosarul de achizitie rezultdnd cali-
tatea noastrd de ofertant cagtigdtor.

> Anul urii de atribui

Prin comunicarea rezultatului procedurii, subscrisa am constatat cd auto-
ritatea contractantd a aplicat un alt algoritm de calcul decdt cel prevdzut in do-
cumentatia de atribuire.

Astfel, cu privire la factorii de evaluare ldfimea totald a usilor §i puterea
efectivd de incdrcare a stafiei rapide, autoritatea contractantd a aplicat algorit-
mul de calcul la diferentele ce rezultau dintre valorile ofertate si cerinfa minima
prevdzutd in caietul de sarcini.

10
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A

Cu toate acestea, modalitatea de calcul aplicatd de autoritatea contrac-
tantd nu a fost prevdzutd in caietul de sarcini.

Astfel, algoritmul din documentatia de atribuire, pentru acest factor de
evaluare, este

L(n)=1dfime totald ofertatd (n)/cea mai mare ldfime totald ofertatd*punc-
taj maxim alocat.

Acesta este §i cel indicat de autoritatea contractantd in rezultatul proce-
durii comunicat i contestat de subscrisa.

insd, asa cum se poate constata din rezultatul procedurii comunicat sub-
scrisei, autoritatea contractantd nu a introdus in algoritm valoarea indicatd de
subscrisa ca fiind 1dfimea totald a ugilor, de 2400 mm, ci diferenta dintre 2400
mm (Idfime ofertatd de subscrisa ) si 1850 mm (latimea spatiului dintre ur-
care/cobordre).

Or, potrivit algoritmului:

~ Dacd nu am ofertat cea mai mare la{ime, in algoritm se introduce va-

loarea ofertatd de subscrisa, care se imparte la valoarea cea mai mare
ofertatd, in speja fiind BMC.

- Nu se introduce in algoritm nicio diferentd de valoare, ci strict valoarea

totald a latimii ofertate,

- Nu se raporteazd la ldfimea spatiului dintre urcare/cobordre, ci la 1a-

time totald ofertatd de ofertantul n.

Acolo unde a dorit sd puncteze valorile prezentate peste cerinfele minime,
autoritatea contractatd a precizat acest lucru in mod expres, asa cum a facut-o
pentru factorii de evaluare privind numdrul suplimentar cdldtori transportati in
picioare sau pe scaune.

In acest caz, autoritatea contractantd a precizat fard echivoc ¢d pentru un
numdr suplimentar de cdldtori transportati in picioare mai mare sau egal cu 20,
se acordd punctajul maxim de 2,5 puncte, iar pentru urmdtoarele valori se
acordd punctajul astfel:

P(n)=numdr locuri suplimentare in picioare ofertat (n)/20=*punctaj maxim
alocat.

Acelasi algoritm este si pentru factorul privind numdrul suplimentar de
calatori pe scaune.

11
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Si cu privire la factorul de evaluare puterea efectivd de incdrcare a statiei
rapide autoritatea contractantd aplicd eronat algoritmul de calcul stabilit prin
documentatia de atribuire, raportdndu-se in mod vddit eronat la o diferen{d a
puterii de incdrcare, iar nu la valoarea ofertatd de ofertantul n.

Astfel, conform algoritmului din documentatia de atribuire (fisa de date si
caietul de sarcini),

a) Pentru cea mai mare putere efectivd de incdrcare furnizatd de stafia de

incdrcare rapida ofertatd, se acorda punctajul maxim de 8 puncte.

b) Pentru alte puteri efective decat cea prevdzutd la lit. a), punctajul se

acorda astfel:
P(n)=putere efectivd ofertatd (n)/putere efectivd maximd ofer-
tatd*punctaj maxim alocat.

Cu toate acesteqa, in modalitatea de calcul prezentatd de autoritatea con-
tractantd rezultd cd aceasta nu a introdus valoarea puterii efective ofertate de
subscrisa, de 300 kw, ci diferen{a dintre cerinfa minimd a acestui factor gi valoa-
rea prezentatd de subscrisa.

Or, nu existd niciun temei din documentatia de atribuire care sd conducd
la aplicarea unui astfel de calcul, modul de calcul prezentat de autoritatea con-
tractantd incdlcand flagrant documentatia de atribuire.

Potrivit chiar calculelor prezentate de autoritatea contractantd, rezulta ca
aceasta a aplicat in mod gresit algoritmul, ceea ce in mod evident a condus la
denaturarea punctajului si la analiza ofertelor prezentate.

Mai mult, efectuand in mod eronat punctajul, s-a fncdlcat documentatia
de atribuire intocmitd, astfel incdt se impune chiar anularea procedurii, de vreme
ce nu existd altd mdsurd de remediere in acest moment.

Precizdm in acest context cd modalitatea de calcul a punctajului - care
trebuie sd fie conformd documentatiei de atribuire ~ reprezintd o conditie esen-
fiald pentru asigurarea transparenfei si corectitudinii procedurii.
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Conform art. 30 din HG nr. 395/2016, ,(1)Autoritatea contractantd poate
utiliza criterii de calificare atunci cdnd aplicd orice procedurd de atribuire.

(2) Autoritatea contractantd stabileste criterii de selectie in cadrul docu-
mentatiei de atribuire atunci cand aplicd in cadrul procedurii de atribuire etapa
de selectie a candidatilor si trebuie sd se raporteze la criteriile de calificare sta-
bilite prin documentatia de atribuire.

(3) Criteriile de selectie pot privi numai situatia economicd si financiard
si/sau capacitatea tehnicd si profesionald si trebuie sd se raporteze la criterii de
calificare ce au fost stabilite de autoritatea contractantd prin documentatia de
atribuire.

(4) Criteriile de calificare si criteriile de selectie stabilite de autoritatea con-
tractanta sunt incluse in anunful de participare/simplificat/de concurs.

(5) Autoritatea contractantd are obligatia sd precizeze in anuntul de par-
ticipare si in documentatia de atribuire modalitatea de acordare a punctajului
pe baza cdruia se va realiza clasamentul candidatilor, ori de céte ori urmeazd s
realizeze o selectie a acestora.

(6) Criteriile de calificare si criteriile de selectie care se regdsesc in caietul
de sarcini ori in documentatia descriptivd si care nu sunt prevdzute in anuntul
de participare/simplificat/ de concurs sunt considerate clauze nescrise”.

Conform art, 212 alin. 1 lit. ¢) din Legea nr. 98/2016, ,(1) Autoritatea con-
tractantd are obligatia de a anula procedura de atribuire a contractului de
achizitie publicd/acordului-cadru in urmdtoarele cazuri: ¢) dacd incdlcdri ale
prevederilor legale afecteazd procedura de atribuire sau dacd este imposibild
incheierea contractului;

(2)In sensul dispozitiilor alin. (1) lit, ¢), prin incdlcdri ale prevederilor legale
se infelege situatia in care, pe parcursul procedurii de atribuire, se constatd erori
sau omisiuni, iar autoritatea contractantd se afld in imposibilitatea de a adopta
mdsuri corective fdrd ca aceasta sd conducd la incdlcarea principiilor previzute
la art. 2 alin, (2)'.

Potrivit documentatiei de atribuire (caietul de sarcini si fisa de date), pen-
tru factorii de evaluare puterea efectivd de incdrcare si latimea totald a usilor se
calculeazd punctajul raportat la valorile efectiv ofertate.

Or, conform rezultatului procedurii comunicat, autoritatea contractantd a
aplicat un alt algoritm de calcul, neprecizat in documentatia de atribuire.
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fn acest context, modul de calcul aplicat de autoritatea contractantd in-
calcd prevederile documentatiei de atribuire, fiind considerat clauza nescrisa.

in acelasi sens s-a pronuntat si CNSC prin Decizia nr.
975/C4/763/12.05.2021, depusa chiar de cdtre intervenientul accesoriu (anexdm
extrase din aceasta).

Avand in vedere cd prin aplicarea unui algoritm ce nu era prevdzut in do-
cumentatia de atribuire s-a incdlcat documentagia de atribuire, iar aplicarea
unui alt algoritm decdt cel stabilit prin documentatie si accesibil tuturor partici-
pantilor conduce la incdlcarea principiilor stabilite de art. 2 alin. 2 din Legea nr.
98/2016 (al transparentei, in principal), singura solutie de remediere este anu-
larea procedurii.

in justificarea aplicdrii unui alt algoritm decdt cel stabilit prin documen-
tafia de atribuire, autoritatea contractantd invocd prevederile Instructiunii
ANAP nr. 1/2017.

Aceastd instructiune nu este aplicabild cauzei noastre.

Astfel, conform art. 1 din Instructiunea ANAP nr. 1/2017, ,Prezenta in-
structiune are ca scop stabilirea modului de formulare, in cadrul unei documen-

tatii de atribuire, a criteriilor de calificare si selectie legate de personalul de con-

n cadrul ofertei pentru realizare jectului contractulu
Art. 12 din Instrucfiune este preluat aproape identic din instructiune in
Comunicare rezultat procedurd , Atunci cdnd stabileste factorii de evaluare pri-
vind calificarea, experienta profesionald si/sau modul de organizare a ex-
pertilor-cheie, autoritatea/entitatea contractantd se asigurd cd:

a) factorii de evaluare sunt asociati unei/unor extinderi a
cerintei/cerintelor minime obligatorii stabilite prin caietul de sarcini, avantajul
urmdrit fiind in corelatie cu valori superioare ale nivelurilor de calificare si/sau
experientd profesionald prezentate de expertii-cheie, ce fac obiectul factorilor de
evaluare, fatd de nivelul minim ce trebuie indeplinit pentru ca propunerea teh-
nicd sd fie declaratd conformd”.

Singura diferentd dintre prevederea din Instructiune si justificarea autori-
tafii contractante din comunicare rezultat procedurd este omiterea sintagmei
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wnivelurilor de calificare si/sau experientd profesionald prezentate de expertii-
cheie”.

Or, factorii de evaluare din documentatia noastrd de atribuire nu vizeazd
personalul ofertantului, ci aspecte tehnice.

Prin trunchierea si scoaterea din context a unor prevederi din Instructiu-
nea ANAP autoritatea contractantd incearca sd justifice o incdlcare a documen-
tafiei de atribuire, ceea ce nu poate fi permis.

3. Accesul la documentele dosarului

Potrivit art. 19 alin. 1 din Legea nr. 101/2016, ,La cerere, pdrtile cauzei au
acces la documentele dosarului constituit la Consiliu, in aceleasi conditii in care
se realizeazd accesul la dosarele constituite la instantele de judecatd potrivit pre-
vederilor Legii nr. 134/2010, republicatd, cu modificdrile ulterioare, cu exceptia
documentelor pe care operatorii economici le declard si probeazd ca fiind confi-
dentiale, intrucdt cuprind, fdrd a se limita la acestea, secrete tehnice si/sau co-
merciale, stabilite conform legii, iar dezvdluirea acestora ar prejudicia interesele
legitime ale operatorilor economici, in special in ceea ce priveste secretul comer-
cial si proprietatea intelectuald”.

In prezenta cauza se impune sd ni se permitd accesul la documentele do-
sarului constituit la Consiliu, inclusiv la dosarul de achizitie, in vederea respec-
tarii dreptului subscrisei la apdrare.

De asemeneaq, potrivit art. 18 alin. 2 din Legea nr. 101/2016, , Autoritatea
contractatd are obligatia de a transmite Consiliului, in termenul prevézut la alin.
(1), o copie a dosarului achizifiei publice, achizitiei sectoriale sau al concesiunii,
precum si dovada inaintdrii punctului de vedere cdtre contestator si orice docu-
mente considerate edificatoare, cu exceptia anunturilor de participare publicate
in SEAP si a documentatiei de atribuire, atunci cand aceasta este disponibild si
poate fi descdrcatd direct din SEAFP”.

In aceste conditii, subscrisa solicitdm accesul la dosarul constituit pe rolul
CNSC dupd transmiterea dosarului de achizifie de cdtre autoritatea contrac-
tantd, intrucat numai in aceste conditii subscrisei ni s-ar asigura dreptul la apa-
rare, urmdand sd completdm/sd precizdm susfinerile noastre in functie de infor-
matiile rezultdnd din documentele dosarului.
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Aspecte procedurale:

Cautiunea: conform art. 611 alin. 1 lit. b) din Legea nr. 101/2016, cuantu-
mul cautiunii este de 880.000 lei, anexand in acest sens dovada constituirii cau-
tiunii.

Probe: inscrisurile din dosarul de achizitie.

Calitatea de reprezentant: potrivit art. 151 alin. 2 NCPC, dovada calitdtii
de reprezentant, respectiv imputernicirea avocatiald emisd in baza contractului
de asistent{ad juridicd nr. 2874238/13.08.2021 este anexatd prezentei.

Cheltuieli de judecatd: in aplicarea art. 453 alin. 1 NCPC, ne rezervam
dreptul de a face dovada cheltuielilor de judecatd conform art. 452 NCPC.

Judecata in lipsd: conform art. 411 alin. (1) pct. 2 NCPC, solicitdm judeca-
rea cauzei si in lipsd.

KARSAN OTOMOTIV SANAYII VE TICARET AS
av. Corina Ruxandra Popescu av. Adelina Petcu
Avocat. Doctor in drept
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Ministerul Dezvoltarii, Lucréarilor Publice
si Administratiei

Nr. 94674/ 05.08.2021

Catre: KARSAN OTOMOTIV SANAYI VE TICARET A.S

COMUNICARE REZULTAT PROCEDURA

Prin prezenta, va aducem la cunostinta faptul ci in urma evaludrii ofertelor depuse in
procedura de achizitie publicd "licitatie deschisa” in vederea atribuirii contractului avand ca obiect
wAchizitionarea de 81 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public
urban de cdldtori, operabile in conditii de ses”- Lotul nr. 5 - Municipiul Focsani, oferta dvs. a fost
declaratd_necastigatoare, cu o valoare a propunerii financiare de 43.300.000,25 lei fara TVA si un
punctaj total de 73,34 puncte, din care:

- componenta financiara - 48,22 puncte;

- componenta tehnica - 25,12 puncte, punctaj rezultat din insumarea punctajelor obtinute
pentru urmatorii factori de evaluare:

- Numdr suplimentar caltori transportati in picioare - 2,50 puncte;
- Numar suplimentar cél&tori transportati pe scaune - 2,50 puncte;
- Perioada de garantie extinsa - 1,20 puncte;

- Latimea totala a usilor pentru cilitori - 2,84 puncte;

- Solutia de incdrcare rapida ofertata - 8,00 puncte;

- Puterea efectiva de incércare a statiei rapide - 3,08 puncte;

- Masa bateriei/ bateriilor electrice - 5,00 puncte.

Oferta declaratd castigatoare este oferta depusi de BMC TRUCK & BUS, cu o valoare a
propunerii financiare de 38.148.000,00 lei fara TVA si un punctaj total de 88,08 puncte, din care:
- componenta financiara - 54,74 puncte;
- componenta tehnica - 33,34 puncte, punctaj rezultat din insumarea punctajelor obtinute
pentru urmatorii factori de evaluare:
- Numar suplimentar caldtori transportati in picioare - 2,50 puncte;
- Numar suplimentar céldtori transportati pe scaune - 0 puncte;
- Perioada de garantie extinsa - 3,60 puncte;
- Latimea totald a usilor pentru calatori - 8,00 puncte;
- Solutia de incdrcare rapid3 ofertata - 8,00 puncte;
- Puterea efectiva de incércare a statiei rapide - 8,00 puncte;
- Masa bateriei/ bateriilor electrice - 3,24 puncte.

Pentru a evita eventuale contestatii nefondate, in privinta modului de calcul al punctajelor
acordate pentru factorii de naturd tehnicé, prin raportare la prevederile Instructiunii ANAP nr. 1/
2017, comisia de evaluare a avut in vedere faptul ci factorii de evaluare sunt asociati unei/unor
extinderi a cerintei/cerintelor minime obligatorii stabilite prin caietul de sarcini, avantajul urmarit
fiind in corelatie cu valori superioare ale cerintelor minime ce fac obiectul factorilor de evaluare,
fata de nivelul minim ce trebuie indeplinit pentru ca propunerea tehnica sa fie declarata conforma.
Astfel, pentru factorii de evaluare pentru care au fost indeplinite strict cerintele minime ale
caietului de sarcini pentru ca propunerea tehnica sa fie declarats conforma, s-au acordat 0 puncte.
Pentru ceilalti factori de evaluare, s-au avut in vedere valorile superioare ofertate fata de cerintele
minime ale caietului de sarcini.

Cu referire la oferta dvs., avand in vedere faptul ca pentru toate cele 7 loturi ati prezentat o
solutie tehnica unitara si tindnd cont de necesitatea mentinerii confidentialitatii ofertelor prezentate
in procedurd, resasiti mai jos, modul de calcut al punctajelor acordate de citre comisia de evaluare:




Algoritm de catcul:

Nr. | Denumire :
crt | factor de Algoritm de calcul KARSAN OTOMQTN SANAY{ VE
. evaluare ‘ . ; e TICARETAS -
Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 | Cerinta minimi caiet de sarcini:
caldtori transportati in picioare. min. 26 calatori
Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi
. declgrate ngc_onforme. ) ‘ o | Valoare ofertats:
Numar Numarul minim de locuri suplimentare pentru calatorii transportati in | 49 cat¥tori
suplimentar picioare, care va fi punctat este de 1 loc, far numarul maxim este 20,
cdldtori | Orice ofertd cu un numar de locuri suplimentare mai mare de 20 | yaloare introdusé in algoritm: 23
1. transportati in | persoane, nu va fi punctata suplimentar.
picioare Algoritm de calcul:
(maxim 2,5 a) Pentru un numdr suplimentar de caldtori transportati in picioare mai | punctaj acordat:
puncte - 2,5%) | mare sau egal cu 20, se acorda punctajul maxim de 2,5 puncte; 2,50 puncte
b) Pentru un numar mai mic decat cel prevazut la lit.”a”, punctajut se
acordd astfet:
P{n} = (numar locuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20} x punctaj
maxim alocat.
Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 | Cerinta minima caiet de sarcini:
persoane pe scaune. min. 24 calatori
Ofertete care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi
declarate neconforme. Valoare ofertata:
Numar Numarul minim de tocuri suplimentare pentru célatorii transportafi pe | 32 clitori
suplimentar scaune, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim este 8. Orice
calatori oferta cu un numar de locuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nuva | Valoare introdusa in algoritm: 8
2. transportati fi punctata suplimentar.
pe scaune Algoritm de calcul:
(maxim 2,5 a) Pentru un numir suplimentar de céltori transportati pe scaune mai | Punctaj acordat:
puncte - 2,5%) | mare sau egal cu 8, se acorda punctajul maxim de 2,5 puncte; 2,50 puncte
b) Pentru un numar mai mic dect cel prevazut la lit.”a”, punctajul se
acorda astfel:
P(n) = {(numir locuri suplimentare pe scaun ofertat(n) / 8) x punctaj
maxim alocat.
Pericada de garantie extinsd va asigura beneficiarul de o cheltuiald cat | Cerintd minima caiet de sarcini:
mai eficienta a fondurilor publice, prin minimalizarea costurilor legate de | min. 5 ani/ 500.000 km
intretinerea/repararea/inlocuirea autobuzelor electrice in ansamblu si a
componentelor acestora. Valoare ofertata;
Conform cajetului de scarcini, garantia functiondrii autobuzelor | 6 ani/ 600.000 km
electrice: minim 500.000 km sau minim 5 ani (care conditie se
indeplineste prima), de ta data punerii in exploatare. Valoare introdusa in algoritm; 1
Ofertele care nu respectd cerinta minima a caletului de sarcini, vor fi
declarate neconforme.
Garantia se referd la autobuzul electric in ansamblu si {a toate | Punctaj acordat:
Perioada de componentele acestuia (altele decit cele enuntate la pct. 12.1 | (1/5}x 6=
garantie Consideratii generale privind garantia). . . 1,20 puncte
3 extinsa Num3rul minim de ani pentru garantia extinsa, care va fi punctata este
’ (maxim 6 de 1 an sau 100.000 km, an suplimentar periocadei de gal:anﬂe obh‘ga.torie,.
puncte - 6%) far numarul maxim este de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar perioadei
de garantie obligatorie. Orice ofertd cu un numar de ani de garantie
extinsi mai mare de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar perioadei de
garantie obligatorie nu va fi punctata suplimentar.
Algoritm de calcul:
a) Pentru o garanfie extinsd mai mare sau egald cu 5 ani, se acorda
punctajut maxim alocat de 6 puncte;
b) Pentru un numdr mai mic decét cel previzut la lit."a”, punctajut se
acorda astfel:
P(n) = (numir ani garantie extinsi ofertat(n) /5) x punctaj maxim alocat.
NOTA: Pentru ofertele care au previzute garantie extins exprimatd in
km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.
Numarul de usi 5i (aimea totala a acestora va influenta durata de timp | Cerinta minima caiet de sarcini:
necesara fluxului/afluxutul de cilatort, cu o importanta semnificativd in | min. 1.850 mm
special in orele de varf, Caroseria va fi previzuta cu minim 2 usi de acces,
situate pe partea dreaptd a autsbuzelor electrice, dintre care una dubld | Valoare ofertatd:
cu o latime de minim 1.200 mm §i una simpla cu o li{ime de minim 650 2.400 mm
Latimea totald | mm, totatizind o litime a spatiului destinat pentru urcare/ coborére de
a usilor pentru | 1.850 mm. Ofertele care nu respectd cerinia minima a caletului de | Valoare introdusa in algoritm:
4, calatori sarcini, vor fi declarate neconforme. 550
(maxim 8 Algoritm de calcul:
puncte - 8%) a) Pentry oferta totalizand cea mai mare (a{ime totald a usilor pentru
calatori, se acordd punctajul maxim de 8 puncte. Punctaj acordat;
b) Pentru o ltime totald a usilor pentru caliitori mai mica decit cea | (550/ cea mai mare latime totald
previzutd la lit."a”, punctajul se acorda astfel: ofertatd) x 8 =
L(n) = (latime totala ofertatd(n)/ cea mai mare &time totald ofertatd) x | 2,84 puncte
punctaj maxim alocat. .
Modalitatea de operare a stagiilor de incircare rapidd utilizdnd sotutii W
Solutia d superioare reduce timpul de incarcare, permite efectuarea automata a .
s ';;'a N comenzii din interiorul cabinei $i elimina expunerea soferului la operarea Wutie ofe .,
::;;i;gare de echipamente electrice de inaltd putere si pericolul de vandalizare a MPantognf *
5. = statiei.
ofertata Tncgrcarea rapidd a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin
(maxim 8 solutie cablu-priza. Ofertele care nu respectd cerinta minima a catetului Punctaj acordat:
puncte - 8%) | 4o carcini, vor fi declarate neconforme. _____a_]__p_@__a,oo puncte




Pentru autobuzele electrice prevazute cu sistem superior de incircare
rapida, prin pantograf sau echivalent {care nu necesita parasirea cabinei
de ctre sofer), se _acorda punctajul maxim de 8 puncte.

O putere efectivd de incarcare ridicatd a statiei rapide permite
incarcarea vehicululsi in timp redus la capetele de linie si astfel
stationarea nejustificata la capetele de rutd, fiard ca autobuzul si fie
ncarcat mult prea des (dupa fiecare cursa) sau sa creasci riscul ca acesta
sa ramana “in pana de combustibil” sau s nu aiba autonomia suficient

pentru a completa o cursa.

Cerinta minim3a caiet de sarcini:
min. 150 kw

Valoare ofertatd: 300 kw

Valoare introdusa in algoritm:

:;J;Cetr;aé de Statia de incarcare rapida va furniza o putere efectiva de incircare de | 150
g cel putin 150 kw.
utmcairc_a:ae ?de Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi
? r: ! ?:n 8p declarate neconforme. Punctaj acordat:
::te - 8%) Algoritm de calcul: {150/ putere efectivd maximi
pu a) Pentru cea mai mare putere efectivé de incércare furnizata de statia | ofertat) x 8 = 3,08 puncte

de incdrcare rapidd ofertatd, se acordi punctajul maxim de 8 puncte,
b) Pentru alte puteri efective decat cea prevazuta la lit.”a”, punctajul

se acorda astfel:
P(n) = (putere efectiva ofertati(n)/ putere efectivd maxima ofertatd) x

punctaj maxim alocat.

Ca ummare a faptului ca necesitatea inlocuirii bateriei/bateriilor la 5-7
ani presupune costuri mai mari, masa ridicata a bateriilor presupune o
capacitate redusa de transport calatori si o incarcare inutild a
infrastructurii rutiere urbane, se accepta o mas de maxim 2000 kg.

Cerinta minim3 caiet de sarcini:

max. 2.000 kg

g:::nﬁf:re”e'/ Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi | 949 kg
electrice dectarate neconforme. . _
(maxim 5 Algoritm de calcul: L ) ] . Valoare introdusa in algoritm:
uncte - 5%) aj Pentru cea mai scdzutd valoare a masei bateriei/bateriilor | 949
p electrice, se acordd punctaj maxim de 5 puncte;
b) Pentru orice altd valoare a masei bateriei/ bateriilor electrice
decat cea prevazutd la lit. "a”, punctajul se acordd astfel: Punctaj acordat:
P(n) = (Masamin/ Mas3n) x punctaj maxim alocat 5,00 puncte
PUNCTAJ TOTAL J 25,12 puncte

Potrivit prevederilor art. 8 alin. (1) lit. a) din Legea nr.101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publici, a contractelor sectoriale si a
contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea i
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, ” Persoana care se considerd
vdtamatd de un act al autoritdtii contractante poate sesiza Consiliul in vederea anuldrii actului
autoritdtii contractante, obligdrii acesteia la emiterea unui act sau la adoptarea de mdsuri de
remediere, precum si pentru recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen
de: 10 zile, incepdnd cu ziua urmdtoare ludrii la cunogtingd despre actul autoritdtii contractante
considerat nelegal, in cazul in care valoarea estimatd a procedurii de achizitie publicd/ sectorial sau
de concesiune este egald sau mai mare decdt pragurile valorice in raport cu care este obligatorie
transmiterea spre publicare cdtre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de participare,
potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei
privind concesiunile de lucrdri si concesiunile de servicii.”

Pentru alte detalii apelati persoana de contact Liviu Romanescu, {a numarul de telefon:
0372.111.478 sau la adresa de e-mail: liviu.romanescu@mdrap.ro.

Cu deosebita consideratie,

Remus URETEAN, Director general,
DIRECTIA GENERALA ACHIZITH

Remus- Remus-Gabriel

. Uretean
Gabriel 2021.08.05
Uretean 15:32:04 +03'00'
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B livitatie
Achizitionarea de 81 autobuze electrice cu lungimea de
cca. 10 m destinate transportului public urban de ciltori,

operabile in conditii de ses
Anunt de participare

Sectiunea I: AUTORITATEA CONTRACTANTA —

1.1) Denumire si adrese

Ministerul Lucrariior Publice, Dezvoltarii si Administratiei
Cod de identificare fiscala: 26369185; Adresa: Strada: Libertatii, nr. 16; Localitatea: Bucuresti; Cod NUTS: RO321 Bucuresti; Cod postal:

050706; Tara: Romania; Persoana de contact: Remus URETEAN; Telefon: +40 372111555; Fax: +40 372111445, E-mail:
remus.uretean@mdrap.ro; Adresa internet: (URL) www.mdrap.ro; Adresa web a profitului cumparatorului: www e-licitatie.ro;

1.2) Achizitie comuna
Contractul implica o achizitie comuna: Da

fn cazul unei achizitii comune care implica diferite tari
Contractul este atribuit de un organism central de achizitie: Nu

~ legislatia nationala privind achizitiile publice in vigoare: -

1.3) Comunicare
Documentele de achizitii publice sunt disponibile pentru acces direct, nerestrictionat, com

licitatie.ro/pub/notices/c-notice/v2/view/100103878
Informatii suplimentare pot fi obtinute de (a:

adresa mentionata mai sus

Ofertele sau cererile de participare trebuie depuse:
adresa mentionata mai sus

plet si gratuit fa: (URL) https.//e-

1.4) Tipul autoritii contractante

Minister sau_orice alta autoritate nationala sau federala, inclusiv subdiviziuni regionale sau locale ale acestora

1.5) Activitate principala

Servicii generale ale administratiilor publice

Sectiunea lI: Obiect
Sectiunea II.1 Obiectul achizitiei
1.1.1) Titly

Achizifionarea de 81 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate trans
conditii de ses
Numar referinta: 20P/2020/8S

portului public urban de calatori, operabile in

IL.1.2) Cod CPV principal
34144910-0 Autobuze electrice (Rev.2)

11.1.3) Tipul contractului

Furnizare / Cumparare

11.1.4) Descrierea succinta

Achizitionarea de 81 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de calitori, operabile

in conditii de ses:
Municipiul Alexandria - 10 de autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de calatori,

operabile in conditii de ses, 3 statii de incircare rapida si 10 statii de incarcare lents;
Municipiul Braila - 11 avtobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de c3latori, operabile in

conditii de ses, 3 statii de inc3rcare rapida 5i 11 statii de incircare lents;
Municipiul Constanta - 21 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului ublic urban de cilatori, operabile in

conditii de ses, 5 statii de incircare rapida 5i 21 statii de incarcare lents;
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Municipiul Drobeta Turnu Severin - 3 de autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de
calatori, operabile in conditii de ses, 1 statie de incarcare rapida si 3 statii de incarcare lentd;

Municipiul Focsani - 20 autobuze electrice cu tungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de calatori, operabile in
conditii de ses, 5 statii de incarcare rapida si 20 statii de incarcare lenta;

Municipiul Lugoj - 9 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de calatori, operabile in
conditii de ses, 3 statii de incarcare rapida si 9 statii de incércare lenta;

Municipiul Stobozia - 7 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de calatori, operabile in
conditii de ses, 2 statii de incircare rapida i 7 statii de incarcare lenta.

Termenul fimita pana la care se pot solicita clarificari la documentatia de atribuire: cu 20 zile inainte de data limita de depunere a
ofertelor .

In conformitate cu prevederile art.161 din legea 98/2016, autoritatea contractanta va raspunde in mod dar si complet solicitarilor de
clarificare/informatiilor suplimentare in legatura cu documentatia de atribuire in 8 11 a zi inainte de termenul fimita stabilit pentru
depunerea ofertelor in anuntul de participare.

11.1.5) Valoarea totala estimate

Valoarea fara TVA: 183125000; Moneda: RON

(in cazul acordurilor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii - valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a
acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii)

11.1.6) Informatil privind loturile
Contractul este impartit in loturi: Da
Pot fi depuse oferte pentru: Numarul maxim de loturi: 7

Sectiunea 11.2 Descriere

11,2.1) Titlu
1 Achizitionarea de 10 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m, destinate transportului public urban de caldtori, operabile in
conditii de ses pentru Municipiul Alexandria

I1.2.2) Cod(uri) CPV suplimentare
Cod CPV principal: 34144910-0 Autobuze electrice (Rev.2)
Cod CPV suplimentar: 31681500-8 Aparate de reincarcare (Rev.2)

11.2.3) Locul de executare

Cod NUTS: RO317 Teleorman

Locul principal de executare:

Str. Libertatii nr. 458, Mun. Alexandria, jud. TeleormansStr. Libertatii nr. 458, Mun. Alexandria, jud. Telearman

11.2.4) Descrierea achizitiei publice

{natura si cantitatea lucrarilor, produselor sau serviciitor sau o mentiune privind nevoile i cerintele)

Prin incheierea contractului, se vor achizitiona: 10 de autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public
urban de calitori, operabile in conditii de ses, 3 statii de incarcare rapida si 10 statii de incarcare lentd

11.2.5) Criterii de atribuire
Cel mai bun raport calitate — pret

Denumire factor evaluare: Pretul ofertei

Descriere: Componenta financiara

Pondere: 60%

Algoritm de calcul: Punctajul se acorda astfel: a) Pentru cel mai scazut dintre preturi se acorda punctajul maxim alocat; b) Pentru
celelalte preturi ofertate punctajul P(n) se calculeaza proportional, astfel: P(n} = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numdr suplimentar cilatori transportati in picioare

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 c3latori transportati in picioare.

Ofertele care nu respecta cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suplimentare pentru cltorii transportati in picioare, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim
este 20.

Orice oferta cu un numir de locuri suplimentare mai mare de 20 de persoane, nu va fi punctata suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numér suplimentar de célatori transportati in picicare mai mare sau egal cu 20, se acorda punctajul
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maxim de 2,5 puncte;
b) Pentru un numar mai mic dect cel prevazut la lit. "a”, punctajul se acorda astfel:
P(n) = (numér locuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20} x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaiuare: Numar suplimentar cal3tori transportati pe scaune

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 persoane pe scaune.

Ofertele care nu respect cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suplimentare pentru c3l3torii transportati pe scaune, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim

este 8.
Orice ofertd cu un numar de locuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nu va fi punctatd suplimentar.

Pondere: 2,50%
Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calatori transportati pe scaune mai mare sau e

gal cu 8, se acorda punctajul

maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decét cel prevazut la lit. “a*, punctajul se acorda astfel:

P(n) = (numér locuri suplimentare pe scaun ofertat(n) / 8) x punctaj maxim alocat.

Suplimentarea numdrului de focuri de c3latori in picioare si/sau pe scaun va fi facut cu respectarea cerintelor privind numarul
minim total de calatori, numarului minim de célatori in picioare, numarului minim de calatori pe scaune, precum si cu respectarea

valorii minime a pasului scaunelor si a CEE-ONU R 107.

Denumire factor evaluare: Perioada de garantie extins3

Descriere: Per. de garantie extinsi va asig. benef. de o cheltuiala cit m. eficients a fondurilor publice, prin minimiz. costurilor legate
de intrelinerea/repararea/iniocuirea autpbuzefor el. in ansambly §i a componentelor acestora.

Cf. caietului de sarcini, garantia functiondrii autobuzelor el. este de min. 500.000 km sau min. 5 ani {care conditie se indeplineste
prima), de la data punerii in exploatare.

Ofertele care nu respect3 cerinta min, a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Nr. min. de ani pentru garantia extinsa, care va fi punctati este de 1 an sau 100.000 km. an suplimentar per. de garantie obligatorie,

iar nr. max. este de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie.
Orice ofertd cu un nr. de ani de garantie extinsa mai mare de S ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie, nu va fi

punctata suplimentar.
NOTA: Pentru ofertele care au prevazut garantie extins3 exprimat3 in km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.

Pondere: 6%

Algoritm de calcul: a) Pentru o garantie extins3 mai mare sau €gala cu 5 ani, se acordd punctajul maxim alocat de 6 puncte;
b) Pentru un numar mai mic decét cel prevazut la lit. “a*, punctajul se acorda astfel:

P(n} = (numér ani garantie extins3 ofertat(n) / 5) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Lajimea totala a usitor pentry calatori
Descriere: Numarul de usi si l3fimea total¥ a acestora va influenta durata de timp necesars fiuxului/afluxului de caldtori, cu o

importan{a semnificativa in special in orele de varf.
Caroseria va fi previzutd cu minim 2 usi de acces, situate pe partea dreapts a autobuzelor electrice, dintre care una dubli cu o

latime de minim 1.200 mm si una simpla cu o 13time de minim 650 mm, totalizénd o 184ime a spatiului destinat pentru urcare/

coborére de 1.850 mm.
Ofertele care nu respect cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%
Algoritm de calcut: 3) Pentru oferta totalizind cea mai mare Iatime totald a usilor pentru calatori, se acords punctajul maxim de 8

puncte.
b} Pentru o i3time totali a usilor pentru cAldtori mai mica decst cea prevazutd la lit."a", punctajul se acordj astfe!:

L(n} = (latime totala ofertatd(n)/ cea mai mare I3ime totald ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Solutia de inc3rcare rapida ofertats
Descriere: Modalitatea de operare a statiilor de incarcare rapida utilizand solutii superioare reduce timpul de incarcare, permite
efectuarea automatd a comenzii din interiorul cabinei si elimina expunerea soferului la operarea de echipamente electrice de inaita

putere si pericolul de vandalizare a statiei.

Incarcarea rapidé a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin solutie cably-priza.

Ofertele care nu respect3 cerinta minima3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: Pentru autobuzele electrice prevazute cu sistem superior de incarcare rapids, prin pantograf sau echivalent (care

nu necesita parasirea cabinei de citre sofer), se acord3 punctajul maxim de 8 puncte.

Denumire factor evaluare: Puterea efectiva de incircare a statiei rapide
Descriere: O putere efectiva de incircare ridicati a statiei rapide permite incircarea vehiculuiui in timp redus la capetele de linie si
astfel stationarea nejustificatd la capetele de ruts, fir ca autobuzul <3 fie incarcat mult prea des {dupa fiecare curs3) sau sd creasca
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riscul ca acesta s3 ramana “in pana de combustibil” sau sa nu aiba autonomia suficientd pentru a completa o cursa.

Statia de incarcare rapida va furniza o putere efectivd de incarcare de cel putin 150 kw.

Ofertele care nu respecta cerinja minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: a) Pentru cea mai mare putere efectivd de incarcare furnizata de statia de incércare rapida ofertata, se acorda
punctajul maxim de 8 puncte.

b) Pentry alte puteri efective decat cea prevazuta la lit."a", punctajul se acordé astfel:

P{n} = (putere efectivd ofertata(n)/ putere efectivd maxima ofertata) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Masa bateriei/bateriilor electrice

Descriere: Ca urmare a faptului c3 necesitatea inlocuirii bateriei/bateriilor la 5-7 ani presupune costuri mai mari, masa ridicata a
bateriilor presupune o capacitate reduss de transport cdldtori si o incarcare inutild a infrastructurii rutiere urbane, se acceptd 0 masa
de maxim 2000 kg.

Ofertele care nu respecta cerinfa minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 5%

Algoritm de calcul: a) Pentru cea mai scizutd valoare a masei bateriei/bateriilor eiectrice, se acorda punctaj maxim de 5 puncte;

b) Pentru orice alta valoare a masei bateriei/ bateriilor electrice decét cea prevazuta la lit. “a”, punctajul se acorda astfel:

P(n) = (Masdmin/ Masan) x punctaj maxim alocat

11.2.6 Valoarea estimata

Valoarea fara TVA; 22750000; Moneda: RON

(in cazul acordurilor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii ~ valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a acestui
fot)

11.2.7) Durata contractului, a acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii /Durata concesiunii
Durata in luni; 24; Durata in zile: -
Contractul se reinnoieste: Nu

11.2.9) Informatii privind limitarea numarului de candidati care urmeaza sa fie invitati (cu exceptia
procedurilor deschise)
Numarul de candidati preconizat; -

sau Numar minim preconizat: - /Numarul maxim: -
Criterii obiective pentru selectarea unul numar limitat de candidati:

11.2.10 informatii privind variantele
Vor fi acceptate variante: Nu

11.2.11) Informatii privind optiunile
Optiuni: Nu

11.2.12)Informatii privind cataloagele electronice
Ofertele trebuie sa fie prezentate sub forma de cataloage electronice sau sa includa un catalog electronic: Nu

11.2.13) informatii despre fondurile Uniunii Europene
Achizitia se refera la un proiect si/sau program finantat din fonduri ale Uniunii Europene: Da
Identificarea proiectului; Programul Operational Regional - POR

Tip finantare: Program / Proiect
PROGRAM/PROIECT: Programul Operational Regional - POR

11.2.14) Informatii suplimentare

11.2.1) Titlu
2 Achizitionarea de 11 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m, destinate transportului public urban de calatori, operabile in
condilii de ses pentru Municipiul Bréila
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1.2.2) Cody(uri) CPV suplimentare
Cod CPV principal: 34144910-0 Autobuze electrice (Rev.2)
Cod CPV suplimentar: 31681500-8 Aparate de reincarcare (Rev.2)

1.2.3) Locu! de executare

Cod NUTS: RO221 Bréila

Locul principal de executare;

Soseaua de centura nr. 8 si Str. Sderului nr. 2, Mun. Braila, jud. BrailaSoseaua de centura nr. 8
Braila

si Str. Jderului nr. 2, Mun. Braila, jud

I.2.4) Descrierea achizitiei publice
(natura si cantitatea lucrarifor, produselor sau serviciitor sau o mentiune privind nevoile si cerintele)
Prin incheierea contractului se vor achizitiona 11 autobuze electrice cu fungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban

de calatori, operabile in conditii de ses, 3 statii de incarcare rapida si 11 stalii de incarcare lenta

1.2.5) Criterii de atribuire
Cel mai bun raport calitate — pret

Denumire factor evaluare: Pretul ofertei
Descriere: Componenta financiara

Pondere: 60%
Algoritm de calcut: Punctajul se acorda astfel: a) Pentru cel mai scazut dintre preturi se acorda punctajul maxim alocat; b) Pentru

celelalte preturi ofertate punctajul P(n) se calculeaza proportional, astfel: P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar célatori transportati in picioare

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 cilstori transportati in picioare.

Ofertele care nu respecta cerinta minimé a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numdrut minim de locuri suplimentare pentru calitorii transportati in picioare, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim

este 20.

Orice ofert3 cu un numar de locuri suplimentare mai mare de 20 de persoane, nu va fi punctata suplimentar,
Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de caldtori transportat; in
maxim de 2,5 puncte;

b} Pentru un numar maj mic decét cel prevazut la lit. "a”, punctajul se acordj astfel:
P(n) = (numér locuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20} x punctaj maxim alocat.

picioare mai mare sau egal cu 20, se acorda punctajul

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar cailitori transportati pe scaune
Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 persoane pe scaune.

Ofertele care nu respect’ cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor f declarate neconforme.

Numarut minim de locuri suplimentare pentru cilitorii transportati pe scaune, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim
este 8.

Orice oferta cu un numar de locuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nu va fi punctat3 suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calatori trans
maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decét cel previzut Ja lit. “a”, punctajul se acorda astfe!:

P(n) = (numar locuri suplimentare pe scaun ofentat(n) / 8) x punctaj maxim alocat.

Suplimentarea numirului de locuri de calatori in picioare si/sau pe scaun va fi ficutd cu respectarea cerintelor privind numarul
minim total de c4ltori, numarului minim de calstori in picioare, numarului minim de calitori pe scaune, precum i cu respectarea

valorii minime a pasului scaunelor i a CEE-ONU R 107.

portati pe scaune mai mare sau egal cu 8, se acorda punctajul

Denumire factor evaluare: Perioada de garantie extins3

Descriere: Per. de garantie extins3 va asig. benef. de o cheltuials cit m. eficienté a fondurilor publice, prin minimiz. costurilor legate
de intretinerea/repararea/iniocuirea autpbuzelor el. in ansamblu si a componentelor acestora.
Cf. caietului de sarcini, garantia functionarii autobuzelor el. este de min. 500.000 km sau min.
prima), de la data punerii in exploatare.

Ofertele care nu respectd cerinta min. a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Nr. min. de ani pentru garantia extins3, care va fi punctatd este de 1 an sau 100.000 km, an su
iar nr. max, este de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie.

Orice ofertd cu un nr. de ani de garantie extinsa mai mare de § ani sau 500.000 km, suplimentar per, de garantie obligatorie, nu va fi

5 ani (care conditie se indeplineste

plimentar per. de garantie obligatorie,
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punctata suplimentar.

NOTA: Pentru ofertele care au previzut garantie extins3 exprimata in km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.
Pondere: 6%

Algoritm de calcul: a) Pentru o garantie extinsd mai mare sau egala cu 5 ani, se acorda punciajul maxim alocat de 6 puncte;
b) Pentru un numar mai mic decét cel prevazut la lit. "a", punctajul se acorda astfel:

P(n) = (numar ani garantie extinsa ofertat(n) / 5) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Latimea totald a usilor pentru calatori

Descriere: Numarul de usi si f3timea totala a acestora va influenta durata de timp necesara fluxuluifafluxului de calatori, cu o
importanid semnificativa in special in orele de varf.

Caroseria va fi prevazutd cu minim 2 usi de acces, situate pe partea dreapta a autobuzelor electrice, dintre care una dubla cu ©
latime de minim 1.200 mm gi una simpla cu o 1afime de minim 650 mm, totalizdnd o latime a spatiului destinat pentru urcare/
coborare de 1.850 mm.

Ofertele care nu respects cerinja minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconfarme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: a) Pentru oferta totaliznd cea mai mare 13time totala a usilor pentru calatori, se acordd punctajul maxim de 8
puncte.

b} Pentru o latime totald a usilor pentru calatori mai mica decat cea previzutd la lit."a", punctajul se acorda astfel:

L(n) = (l&time total3 ofertat3(n)/ cea mai mare latime totald ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Solutia de incarcare rapida ofertatd

Descriere: Modalitatea de operare a statiilor de incarcare rapida utilizénd solutii superioare reduce timpul de incarcare, permite
efectuarea automata a comenzii din interiorul cabinei si elimina expunerea soferului la operarea de echipamente electrice de inalta
putere si pericolul de vandalizare a statiei.

incarcarea rapida a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin solutie cablu-priza.

Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: Pentru autobuzele electrice prevéazute cu sistemn superior de incarcare rapida, prin pantograf sau echivalent (care
nu necesita parasirea cabinei de catre sofer), se acorda punctajul maxim de 8 puncte.

Denurnire factor evaluare: Puterea efectiva de incarcare a statiei rapide

Descriere: O putere efectiva de incdrcare ridicata a statiei rapide permite incarcarea vehiculuiui in timp redus la capetele de linie si
astfel stationarea nejustificata la capetele de rutd, fara ca autobuzul sa fie incarcat mult prea des {dupa fiecare curs3) sau s3 creasca
riscul ca acesta s3 raména “in pan3 de combustibil” sau s3 nu aiba autonomia suficienta pentru a completa o cursa.

Statia de incarcare rapida va furniza o putere efectiva de incarcare de cel putin 150 kw.

Ofertele care nu respectd cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme,

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: a) Pentru cea mai mare putere efectiva de incircare furnizata de statia de incarcare rapida ofertatd, se acorda
punctajul maxim de 8 puncte.

b) Pentru alte puteri efective decat cea prevazuta la lit"a", punctajul se acorda astfel:

P(n) = (putere efectiva ofertatd(n)/ putere efectivd maxima ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Masa bateriei/bateriilor electrice

Descriere: Ca urmare a faptului cd necesitatea nlocuirii bateriei/bateriilor 1a 5-7 ani presupune costuri mai mari, masa ridicatd a
bateriilor presupune o capacitate redusa de transport calitori si o incarcare inutild a infrastructurii rutiere urbane, se acceptd o masa
de maxim 2000 kg.

Ofertele care nu respectd cerinja minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 5%

Algoritm de calcuk: 3) Pentru cea mai scazuta valoare 3 masei bateriei/bateriilor electrice, se acorda punctaj maxim de 5 puncte;

b) Pentru orice altd valoare a masei bateriei/ bateriilor electrice decit cea prevazutd la lit. "a”, punctajul se acordd astfel:

P(n) = (Masamin/ Masin) x punctaj maxim alocat

I1.2.6 Valoarea estimata

Valoarea fara TVA: 24875000, Moneda: RON

(in cazul acordurifor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii - valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a acestui
fot)

11.2.7) Durata contractului, a acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii /Durata concesiunii
Durata in funi: 24; Durata in zile: -
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Contractul se reinnoieste: Nu

1.2.9) Informatii privind limitarea numarului de candidati care urmeaza sa fie invitati (cu exceptia

procedurilor deschise)

Numarul de candidati preconizat: -

sau Numar minim preconizat: - /Numarul maxim: -

Critenii obiective pentru selectarea unui numar limitat de candidati:

1.2.10 Informatii privind variantele
Vor fi acceptate variante: Nu

11.2.11) Informatii privind optiunile
Optiuni: Nu

11.2.12)informatii privind cataloagele electronice

Ofertele trebuie sa fie prezentate sub forma de cataloage electronice sau sa includa un catalog electronic: Nu

1.2.13) Informatii despre fondurile Uniunii Europene

Achizitia se refera la un proiect si/sau program finantat din fonduri ale Uniunii Europene: Da
[dentificarea proiectului: Programul Operational Regional - POR

Tip finantare: Program / Proiect

PROGRAM/PROIECT: Programul Operational Regional - POR

1.2.14) Informatii suplimentare

1.2.1) Titlu
3 Achizifionarea de 21 autobuze electrice cu lun
conditii de ses pentru Municipiul Constanta

gimea de cca. 10 m, destinate transportului public urban de calstori, operabile in

i.2.2) Cod(uri) CPV suplimentare
Cod CPV principat: 34144910-0 Autobuze electrice {Rev.2)
Cod CPV suplimentar: 31681500-8 Aparate de reincarcare (Rev.2)

11.2.3) Locul de executare
Cod NUTS: RO223 Constanta

Locul principal de executare:
Str. Industriala nr. 8, Mun. Constanta, jud. ConstantaStr. Industrial3 nr. 8, Mun. Constanta, jud. Constanta

I.2.4) Descrierea achizitiei publice
(natura si cantitatea lucrarilor, produselor sau sewviciilor sau 6 mentiune privind nevoile si cerintele)
Prin inceheierea contractului se vor achizitions 21 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban

de célétari, operabile in condiii de ses, 5 statii de incércare rapids si 21 statii de incércare lents

11.2.5) Criterii de atribuire

Cel mai bun raport calitate - pret

Denumire factor evaluare: Pretul ofertei
Descriere: Componenta financiara

Pondere: 60%
Algoritm de calcul: Punctajul se acorda astfel- a) Pentru cel mai scazut dintre preturi se acorda punctajul maxim alocat; b) Pentru

celelalte preturi ofertate punctajul P(n) se calculeaza proportional, astfel: P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar catatori transportati in picioare
Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 c3latori transportati in picioare.

Ofertele care nu respects ceringa minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suplimentare pentru c3l3torii transportati in picioare, care va fi punctat este de 1 loc, iar numirul maxim
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este 20.

Orice ofert3 cu un numar de locuri suplimentare mai mare de 20 de persoane, nu va fi punctata suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calatori transportati in picioare mai mare sau egal cu 20, se acorda punctajul
maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decat cel prevazut la lit. “a”, punctajul se acorda astfel:

P{n) = (numér tocuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar c3latori transportali pe scaune

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 persoane pe scaune.

Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suplimentare pentru calatorii transportati pe scaune, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim
este 8.

Orice oferta cu un numar de locuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nu va fi punctatd suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: @) Pentru un numar suplimentar de clatori transportati pe scaune mai mare sau egal cu 8, se acorda punctajul
maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decat cel prevézut la lit. 2", punctajul se acordd astfel:

P(n) = (numdr locuri suplimentare pe scaun ofertat(n} / 8) x punctaj maxim alocat.

Suplimentarea numarului de locuri de calitori in picioare si/sau pe scaun va fi facutd cu respectarea cerintelor privind numarul
minim total de cilitori, numarului minim de c3latori in picioare, numarului minim de clatori pe scaune, precum si cu respectarea
valorii minime a pasului scaunelor si a CEE-ONU R 107.

Denumire factar evaluare: Perivada de garantie extinsa

Descriere: Per. de garantie extinsa va asig. benef. de o cheltuials cat m. eficients a fondurilor publice, prin minimiz, costurilor legate
de intre{inerea/repararea/inlocuirea autpbuzelor el. in ansamblu §i a componentelor acestora.

Cf. caietului de sarcini, garantia functiondrii autobuzelor el. este de min. 500.000 km sau min. 5 ani (care conditie se indeplineste
prima), de la data punerii in exploatare.

Ofertele care nu respecta cerin{a min. 3 caietului de sarcini, vor fi deciarate neconforme.

Nr. min. de ani pentru garaniia extinsa, care va fi punctat3 este de 1 an sau 100.000 km, an suplimentar per. de garantie obligatorie,
iar nr. max. este de S ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie.

Orice oferta cu un nr. de ani de garantie extinsa mai mare de 5 ani sau 500,000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie, nu va fi
punctata suplimentar.

NOTA: Pentru ofertele care au prevazut garantie extinsa exprimat3 in km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.
Pondere: 6%

Algoritm de calcul: a) Pentru o garantie extinsd mai mare sau egala cu 5 ani, se acord punctajul maxim alocat de 6 puncte;

b) Pentru un nUMAr mai mic decét cel prevazut la lit. “a“, punctajul se acorda astfel:

P{n) = {(numar ani garantie extinsa ofertat(n) / 5 x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Litimea totald a ugilor pentru célatori

Descriere; Numarul de usi si 13fimea totald a acestora va influenta durata de timp necesard fluxului/aftuxului de cdldtori, cu ©
importantd semnificativa in special in orele de varf.

Caroseria va fi prevdzutd cu minim 2 usi de acces, situate pe partea dreapta a autobuzelor electrice, dintre care una dubla cu ¢
{5time de minim 1.200 mm si una simpld cu o jatime de minim 650 mm, totalizind o latime a spatiului destinat pentru urcare/
cobordre de 1.850 mm.

Ofertele care nu respecta cerinta minim3a a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Atgoritm de calcul: a) Pentru oferta totalizind cea mai mare latime totald a usilor pentru calatori, se acorda punctajul maxim de 8
puncte.

b) Pentru o 1atime total3 a usilor pentru calatori mai mica decat cea previzuti 1a lit."a", punctajul se acorda astfei:

Ln) = (1atime totald ofertatd(n)/ cea mai mare I3time totald ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Solutia de incdrcare rapida ofertata

Descriere: Modalitatea de operare a statiilor de incércare rapid3 utilizand solutii superioare reduce timpul de incarcare, permite
efectuarea automats a comenzii din interioru! cabinei si elimina expunerea soferului la operarea de echipamente electrice de inaltd
putere si pericolul de vandalizare a statiei.

incarcasea rapida a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin solutie cablu-priz3.

Ofertele care nu respects cerinta minimé a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: Pentru autobuzele electrice prevazute cu sistem superior de incarcare rapida, prin pantograf sau echivalent {care
nu necesitd parasirea cabinei de cétre sofer), se acorda punctajul maxim de 8 puncte.
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Denumire factor evaluare: Puterea efectiva de incircare a statiei rapide
Descriere: O putere efectiva de incircare ridicats a statiei rapide permite incarcarea vehiculului in timp redus 1a capetele de linie si

astfel stationarea nejustificata la capetele de ruts, far3 ca autobuzul s3 fie Incarcat mult prea des (dupa fiecare cursa) sau sa creasca
riscul ca acesta s3 ramana "In pana de combustibil” sau sa nu aiba autonomia suficientd pentru a completa o cursa.

Statia de incdrcare rapida va furniza o putere efectiva de incircare de cel putin 150 kw.

Ofertele care nu respecta ceringa minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: 3) Pentru cea mai mare putere efectivs de incircare furnizatd de statia de incarcare rapidi ofertats, se acords

punctajul maxim de 8 puncte.
b) Pentru alte puteri efective decit cea prevazutad la lit"a", punctajul se acorda astfel:
P(n) = {putere efectiva ofertata(n)/ putere efectiva maxima ofertata) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Masa bateriei/bateriilor electrice
Descriere: Ca urmare a faptului ¢ necesitatea inlocuirii bateriei/bateriilor la 5-7 ani presupune costuri mai mari, masa ridicata a
bateriilor presupune o capacitate redusa de transport calatori si o incircare inutils a infrastructurii rutiere urbane, se accepta o masa

de maxim 2000 kg.
Ofertele care nu respecta cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 5%
Algoritm de calcul: @) Pentru cea mai scazuts valoare 3 masei bateriei/bateriilor electrice, se acords punctaj maxim de 5 puncte;

b) Pentru orice alta valoare a masei bateriei/ bateriilor electrice decit Cea prevazutd la lit. “a", punctajul se acorda astfe:
P(n) = (Mas&min/ Masan) x punctaj maxim alocat

I1.2.6 Valoarea estimata
Valoarea fara TVA: 47125000; Moneda: RON
(in cazul acordurilor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii -

ot}

valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a acestui

I1.2.7) Durata contractului, a acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii /Durata concesiunii

Durata in luni: 24; Durata in zile: -
Contractul se reinnoieste: Nu

11.2.9) Informatii privind limitarea numarului de candidati Care urmeaza sa fie invitati (cu exceptia
procedurilor deschise)

Numarul de candidati preconizat: -
sau Numar minim preconizat: - /Numarul maxim: -
Criterii obiective pentru selectarea unui numar limitat de candidati:

1.2.10 Informatii privind variantele

Vor fi acceptate variante: Nu

11.2.11) Informatii privind optiunile
Optiuni: Nu

1.2.12)Informatii privind cataloagele electronice

Ofertele trebuie sa fie prezentate sub forma de cataloage electronice sau sa includa un catalog electronic: Nu

i.2,13) Informatii despre fondurile Uniunii Europene

Achizitia se refera la un proiect si/sau program finantat din fonduri ale Uniunii Europene: Da
Identificarea proiectului: Programut Operational Regional - POR

Tip finantare: Program / Proiect

PROGRAM/PROIECT: Programul Operational Regional - POR

11.2.14) Informatii suplimentare
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11.2.1) Titlu

4 Achizitionarea de 3 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m, destinate transportului public urban de caltori, operabile in
conditii de ses pentru Municipiul Drobeta Turnu Severin

11.2.2) Cod(uri) CPV suplimentare
Cod CPV principal: 34144910-0 Autobuze electrice (Rev.2)
Cod CPV suplimentar: 31681500-8 Aparate de reincarcare (Rev.2)

11.2.3) Locul de executare

Cod NUTS: RO413 Mehedinti

Locul principal de executare:

Str. Topolnitei nr. 5, Mun. Drobeta Turmu Severin, jud. MehedintiStr. Topolnitei nr. 5, Mun, Drobeta Turnu Severin, jud. Mehedinti

11.2.4) Descrierea achizitiei publice

(natura si cantitatea lucrarilor, produselor sau serviciilor sau o mentiune privind nevoile si cerintele)

Prin incheierea contractului se vor achiz'iona 3 de autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban
de cal3tori, operabile in conditii de ses, 1 statie de inc3rcare rapida si 3 statii de incarcare fenta

11.2.5) Criterii de atribuire

Cel mai bun raport calitate — pret

Denumire factor evaluare: Pretul ofertei

Descriere; Componenta financiara

Pondere: 60%

Algoritm de calcul: Punctajul se acorda astfel: a) Pentru cel mai scazut dintre preturi se acorda punctajul maxim alocat; b} Pentru
celelalte preturi ofertate punctajul P(n) se caiculeaza proportional, astfel: P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar c3l3tori transportaii in picioare

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 calatori transportati in picioare.

Ofertele care nu respecta cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numaru! minim de locuri suplimentare pentru calitorii transportati in picioare, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim
este 20.

Orice oferta cu un numar de locuri suplimentare mai mare de 20 de persoane, nu va fi punctata suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcut: ) Pentru un numar suplimentar de c3l3tori transportati in picioare mai mare sau egal cu 20, se acorda punctaju!
maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic dect cel prevdzut la lit. “a", punctajul se acord3 astfel:

P(n} = (numir locuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar cal3tori transportati pe scaune

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 persoane pe scaune.

Ofertele care nu respecta cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numdrul minim de locuri suplimentare pentru cilatorii transportati pe scaune, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim
Orice ofertd cu un numar de locuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nu va fi punctata suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calatori transportati pe scaune mai mare sau egal cu 8, se acorda punctajul
maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decat cel prevazut fa lit. “a", punctajul se acorda astfel:

P(n) = {numar Jocuri suplimentare pe scaun ofertatn} / 8) x punctaj maxim alocat.

Suplimentarea numarului de locuri de calatori in picioare si/sau pe scaun va fi facutd cu respectarea cerintelor privind numarul
minim total de calatori, numarului minim de ¢3latori in picioare, numarului minim de caldtori pe scaune, precum si Cu respectarea
valorii minime a pasului scaunelor si a CEE-ONU R 107,

Denumire factor evaluare: Perioada de garantie extinsa

Descriere: Per. de garantie extins3 va asig. benef. de o cheltuiala cit m. eficienta a fondurilor publice, prin minimiz. costurilor legate
de intretinerea/repararea/iniocuirea autpbuzelor el. in ansamblu si a componentelor acestora.

Cf. caietului de sarcini, garantia functiondrii autobuzelor el. este de min. 500.000 km sau min. 5 ani (care conditie se indeplineste
prima), de la data punerii in exploatare.
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Ofertele care nu respecta cerinja min. a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.
Nr. min. de ani pentru garantia extinsa, care va fi punctata este de 1 an sau 100.000 km, an suplimentar per. de garantie obligatorie.

iar nr. max. este de 5 anj sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie.
Orice ofertd cu un nr. de ani de garaniie extinsa mai mare de 5 ani sau 500.000 km, su

plimentar per. de garantie obligatorie, nu va fi

punctata suplimentar.

NOTA: Pentru ofertele care au prevazut garantie extinsd ex
Pondere: 6%

Algoritm de calcul: a) Pentru o garantie extinsd mai mare sau e
b) Pentru un numir mai mic decit cel prevazut la lit. "a”, punctajul se acorda astfel:
P(n) = {(numar ani garantie extins3 ofertat(n) / 5) x punctaj maxim alocat.

primatd in km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.

gala cu 5 ani, se acorda punctajul maxim alocat de 6 puncte;

Denumire factor evaluare: Litimea totals a usilor pentru calatori
Descriere: Numarul de usi si 13timea totala a acestora va influenta durata de timp necesara fluxului/afluxului de calatori,

Cu o

importanta semnificativa in special in orele de varf,
Caroseria va fi prevazuta cu minim 2 usi de acces,
latime de minim 1.200 mm si una simpl3 cu o I3t
cobordre de 1.850 mm.

Ofertele care nu respects cerinfa minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%
Algoritm de calcul: a) Pentru oferta totalizand cea mai mare latime total3 a usilor

situate pe partea dreapta a autobuzelor electrice, dintre care una dubli cu o
me de minim 650 mm, totalizind o 1ajime a spatiului destinat pentru urcare/

pentru clétori, se acordd punctajul maxim de 8

puncte,
b) Pentru o latime totald a usilor pentru calatori mai mica decat cea prevéizutd 1a lit."a”, punctajul se acord astfel:

Lin) = (latime totala ofertat3(n)/ cea mai mare tatime totala ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Solutia de incarcare rapida ofertatd
Descriere: Modalitatea de operare a statiilor de incrcare ra
efectuarea automatd a comenzii din interiorul cabinei si elimin4 ex
putere si pericolul de vandalizare a statiei.

Incarcarea rapida a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin solutie cablu-priza.
Ofertele care nu respectd cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

pida utilizand soluiii superioare reduce timpul de incarcare, permite
punerea soferului ia operarea de echipamente electrice de inalts

Pondere: 8%
Algoritm de calcul: Pentru autobuzele electrice prevazute cu sistem superior de incarcare rapidd, prin pantograf sau echivalent (care

nu necesitd parasirea cabinei de catre sofer), se acords punctajul maxim de 8 puncte.

Denumire factor evaluare: Puterea efectiva de incdrcare a statiei rapide

Descriere: O putere efectivd de incircare ridicata a statiei rapide permite incircarea vehiculului
astfel stationarea nejustificats Ia capetele de ruts, fir5 ca autobuzul s fie incircat mult prea des
riscul ca acesta s raméand “in pana de combustibil” sau s3 nu aibj autonomia suficientd pentru a completa o curs.
Statia de incarcare rapida va furniza o putere efectiva de incircare de cel putin 150 kw.

Ofertele care nu respecti cerinfa minim3 a caietulu de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%
Algoritm de calcul: a) Pentru cea mai mare putere efectiva de incircare fumizata de sta

in timp redus la capetele de linie si
(dupa fiecare curs3) sau sa creascs

tia de incarcare rapida ofertatd, se acorda

punctajul maxim de 8 puncte.
b} Pentru aite puteri efective decat cea prevézuta la lit."a", punctajul se acord3 astfel:
P(n) = (putere efectiva ofertatd(n)/ putere efectiva maxima ofertats) x punciaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Masa bateriei/bateriilor electrice
Descriere: Ca urmare a faptului cd necesitatea inlocuirii bateriei/bateriilor la 5-7 ani Ppresupune costuri mai mari, masa ridicata a
bateriilor presupune o capacitate redusi de transport caltori si o incarcare inutila a infrastructurii rutiere urbane, se accepti o masa

de maxim 2000 kg.

Ofertele care nu respects cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme,

Pondere: 5%
Algoritm de calcul: a) Pentru cea mai scizuti valoare a masei bateriei/bateriilor electrice, se acord3 punctaj maxim de 5 puncte;

b) Pentru orice altd valoare a masei batetiei/ bateriilor electrice decat cea prevzuta la lit. "a’, punctajul se acorda astfel:
P(n) = {Masamin/ Masan) x punctaj maxim alocat

11.2.6 Valoarea estimata
Valoarea fara TVA: 6875000; Moneda: RON

{in cazul acorduritor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii - valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a acestui
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11.2.7) Durata contractului, a acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii /Durata concesiunii
Durata in luni: gﬁ; Durata in zile: -
Contractul se reinnoieste: Nu

1.2.9) Informatii privind limitarea numarului de candidati care urmeaza sa fie invitati (cu exceptia
procedurilor deschise)

Numarul de candidati preconizat: -

sau Numar minim preconizat: - /Numarul maxim: -

Criterii oblective pentru selectarea unul numar limitat de candidati:

11.2.10 Informatii privind variantele
Vor fi acceptate variante: Nu

1.2.11) informatii privind optiunile
Optiuni: Nu

1.2.12)Informatii privind cataloagele electronice
Ofertele trebuie sa fie prezentate sub forma de cataloage electronice sau s3 includa un catalog electronic: Nu

11.2.13) Informatii despre fondurile Uniunii Europene
Achizitia se refera la un proiect si/sau program finantat din fonduri ale Uniunii Europene: Da
Identificarea proiectului: Programul Operational Regional - POR

Tip finantare: Program / Prolect
PROGRAM/PROIECT: Programut Operational Regional - POR

11.2.14) informatii suplimentare

11.2.1) Titlu
5 Achizitionarea de 20 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m, destinate transportului public urban de calitori, operabile in
conditii de ses pentru Municipiul Foc,ani

11.2.2) Cod(uri) CPV suplimentare
Cod CPV principal: 34144910-0 Autobuze electrice (Rev.2)
Cod CPV suplimentar: 31681500-8 Aparate de reincarcare (Rev.2)

i.2.3) Locul de executare

Cod NUTS: RO226 Vrancea

Locul principal de executare:

Str. Marasesti nr. 72, Mun. Focsani, jud. VranceaStr. Marasesti nr. 72, Mun. Focsani, jud. Vrancea

11.2.4) Descrierea achizitiei publice

(natura si cantitatea lucrarilor, produselor sau serviciilor sau 0 mentiune privind nevoile si cerintele)

Prin incheierea contractului se vor achizitiona 20 autobuze electrice cu fungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban
de calatori, operabile in conditii de ses, 5 statii de incarcare rapida si 20 statii de incarcare lentd

I1.2.5) Criterii de atribuire

Ce) mai bun raport calitate - pret

Denumire factor evaluare: Pretul ofertei

Descriere: Componenta financiara

Pondere: 60%

Algoritm Ealcul: Punctaju! se acorda astfel: a) Pentru cel mai scazut dintre preturi se acorda punctajul maxim alocat; b) Pentru
celelalte preturi ofertate punctajul P(n) se calculeaza proportional, astfel: P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat.
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Denumire factor evaluare: Numir suplimentar calitori transportati in picioare

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 calitori transportati in picioare.

Ofertele care nu respect3 cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suplimentare pentry c3latorii transportai in picioare, care va fi punctat este de 1 ioc, iar numaru! maxim

este 20.
Orice ofertd cu un numar de locuri suplimentare mai mare de 20 de persoane, nu va fi

Pondere: 2,50%
Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calatori transportati in

punctata suplimentar.

picioare mai mare sau egal cu 20, se acords punctajul

maxim de 2,5 puncte;
b) Pentru un numar mai mic decét cel previzut Ia lit. "a”, punctajul se acorda astfel:
P(n) = {numdr locuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar ciltori transportati pe scaune
Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 persoane pe scaune.

Ofertele care nu respectd cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suplimentare pentru calitorii transportati pe scaune, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim

este 8.
Orice ofertd cu un numar de focuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nu va fi punctata suplimentar,

Pondere: 2,50%
Algoritm de calcul: a) Pentru un numir suplimentar de caltori transportati pe scaune mai mare sau e

gal cu 8, se acorda punctajul

maxim de 2,5 puncte;

b} Pentru un numar mai mic decat cel previzut la fit. “a”, punctajul se acorda astfel:
P(n) = {numir locuri suplimentare pe scaun ofertat(n} / 8) x punctaj maxim alocat.
Suplimentarea numarului de locuri de caltori in picioare si/sau pe scaun va fi ficutd cu respectarea cerintefor privind numarul
minim total de cilatori, numarului minim de calstori in picioare, numarului minim de calatori pe scaune, precum §i cu respectarea

valorii minime a pasului scaunelor si a CEE-ONU R 107,

Denumire factor evaluare: Pericada de garantie extinsd
Descriere: Per. de garantie extins3 va asig. benef, de o cheltuials cat m. eficients a fondurilor publice, prin minimiz. costurilor legate
de intretinerea/repararea/inlocuirea autpbuzelor el. in ansamblu i @ componentelor acestora,

Cf. caietului de sarcini, garantia functiondrii autobuzelor el. este de min. 500.000 km sau min. 5 ani
prima), de ia data punerii in exploatare.

Ofertele care nu respectd cerinta min. a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Nr. min. de ani pentru garantia extins3, care va fi punctats este de 1 an sau 100.000 km, an suplimentar per. de garantie obligatorie,
iar nr. max. este de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie.
Orice ofertd cu un nr. de ani de garantie extinsa mai mare de 5 ani sau 500.000 km,

(care conditie se indeplineste

suplimentar per. de garantie obligatorie, nu va fi

punciata suplimentar,
NOTA: Pentru ofertele care au prevazut garantie extins3 exprimatd in km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.

Pondere: 6%
Algoritm de calcul: a) Pentru o garantie extins3 mai mare sau egald cu S ani, se acord3 punctajul maxim alocat de 6 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decét cel previzut la lit. “a°, punctajul se acords astfet;
P(n) = {(numdér ani garantie extinsa ofertat(n) / 5) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Litimea total3 a usilor pentru c3latori
Descriere: Numarul de usi si Jatimea totala a acestora va infiuenta durata de timp necesard fluxului/afluxului de calatori, cu o

importanta semnificativa in special in orele de varf.
Caroseria va fi prevazuti cu minim 2 usi de acces, situate pe partea dreaptd a autobuzelor electrice, dintre care una dubl3 cu o

1atime de minim 1.200 mm si una simpla cu o I3time de minim 650 mm, totalizénd o latime a spatiului destinat pentru urcare/
cobordre de 1.850 mm.
Ofertele care nu respecta cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%
Algoritm de calcul: a) Pentru oferta totalizénd cea mai mare latime totala a usilor pentru caldtori, se acorda punctajul maxim de 8

puncte.
b) Pentru o latime totala a usilor pentru c3)3tori mai mica decst cea prevazuta fa lit.

L{n) = (1atime totala ofertati(n)/ cea mai mare Iatime total3 ofertatd) x punctaj maxim alocat.

“a", punctajul se acorda astfel:

Denumire factor evaluare: Solutia de incarcare rapidé ofertat3
Descriere: Modalitatea de operare a statiilor de incircare rapida utilizand solutii superioare reduce timpul de incarcare,

efectuarea automats a comenzii din interiorul cabinei 5i elimina expunerea soferului la operarea de echipamente electrice

permite
de inaitd

putere si pericolul de vandalizare a statiei.
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incarcarea rapida a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin solutie cablu-priza.

Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: Pentru autobuzele electrice prevazute cu sistem superior de incrcare rapida, prin pantograf sau echivalent (care
nu necesitd parasirea cabinei de catre sofer), se acordd punctajul maxim de 8 puncte.

Denumire factor evaluare: Puterea efectiva de incarcare a statiei rapide

Descriere: O putere efectivd de incarcare ridicatd a statiei rapide permite incircarea vehiculului in timp redus la capetele de linie i
astfel stalionarea nejustificatd 1a capetele de rutd, fira ¢a autobuzul s3 fie incarcat mult prea des (dupa fiecare cursa) sau s3 creascd
riscul ¢a acesta s3 ramana “in pana de combustibil" sau s3 nu aibd autonomia suficienta pentru a completa o cursd.

Statia de incarcare rapida va furniza o putere efectiva de incércare de cel putin 150 kw.

Ofertele care nu respecta cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme,

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: a)  Pentru cea mai mare putere efectiva de incarcare furnizata de statia de incércare rapida ofertatd, se acorda
punctajul maxim de 8 puncte.

b) Pentru alte puteri efective decat cea prevazutd la lit."a", punctajul se acords astfel:

P(n} = (putere efectivi ofertata(n)/ putere efectiva maxima ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Masa bateriei/bateriilor electrice

Descriere: Ca urmare a faptului c3 necesitatea inlocuirii bateriei/bateriilor la 5-7 ani presupune costuri mai mari, masa ridicat3 a
bateriilor presupune o capacitate redusd de transport calatori si o incarcare inutila a infrastructurii rutiere urbane, se acceptd © masa
de maxim 2000 kg.

Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 5%

Algoritm de calcul: 3) Pentru cea mai scdzutd valoare a masei bateriei/bateriilor electrice, se acorda punctaj maxim de 5 puncte;

b) Pentru orice alta valoare a masei bateriei/ bateritlor electrice decat cea prevazuta la lit. “a", punctajul se acorda astfel:

P{n) = (Masamin/ Masan) x punctaj maxim alocat

11.2.6 Valoarea estimata

Valoarea fara TVA: 45000000; Moneda: RON

{in cazul acordurilor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii - valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a acestui
lot)

11.2.7) Durata contractului, a acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii /Durata concesiunii
Durata in luni: 24; Durata in zile: ~
Contractul se reinnoieste; Nu

11.2.9) Informatii privind limitarea numarului de candidati care urmeaza sa fie invitati (cu exceptia
procedurilor deschise)

Numarul de candidati preconizat: -
sau Numar minim preconizat: - /Numaru! maxim: -
Criterii oblective pentru selectarea unui numar limitat de candidati:

11.2.10 Informatii privind variantele

Vor fi acceptate variante: Nu

1.2.11) Informatii privind optiunile
Optiuni: Nu

11.2.12)Informatii privind cataloagele electronice
Ofertele trebuie sa fie prezentate sub forma de cataloage electronice sau sa includa un catalog electronic: Nu

11.2.13) Informatii despre fondurile Uniunii Europene
Achizitia se refera la un proiect sifsau program finantat din fonduri ale Uniunii Europene: Da
identificarea proiectului: Programul Operational Regional - POR

Tip finantare: Program / Proiect
PROGRAM/PROIECT: Programul Operational Regional - POR
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1.2.14) Informatii suplimentare

11.2.7) Titlu

6 Achizitionarea de 9 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m, destinate trans,
conditii de ses pentru Municipiul Lugoj

portului public urban de calatori, operabile in

1.2.2) Cod(uri) CPV suplimentare
Cod CPV principal: 34144910-0 Autobuze electrice {Rev.2)
Cod CPV suplimentar: 31681500-8 Aparate de reincarcare (Rev.2)

11.2.3) Locul de executare

Cod NUTS: RO424 Timis

Locul principal de executare;

Str. Plopilor nr. 26, mun. Lugoj, jud. TimisStr. Plopilor nr. 26, mun. Lugaj, jud. Timis

11.2.4) Descrierea achizitiei publice
(natura si cantitatea lucrarilor, produselor sau serviciilor sau o mentiune privind nevoile si cerintele)
Prin incheierea contractuylui se vor achizitiona 9 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban

de calatori, operabile in conditii de ses, 3 statji de incircare rapida si 9 statii de incarcare lent

i1.2.5) Criterii de atribuire

Cel mai bun raport calitate - pret

Denumire factor evaluare: Pretul ofertei
Descriere: Componenta financiara

Pondere: 60%
Algoritm de calcut: Punctajul se acorda astfel: a) Pentru cel mai scazut dintre preturi se acorda punctajul maxim alocat; b) Pentru

celelalte preturi ofertate punctajul P(n) se calculeaza proportional, astfel: P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evafuare: Numér suplimentar calatori transportati in picioare
Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 cilitori transportati in picioare.

Ofertele care nu respects cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suplimentare pentru cil3torii transportati in picioare, care va fi punctat este de 1 foc, iar numarul maxim

este 20,
Orice ofertd cu un numar de locuri suplimentare mai mare de 20 de persoane, nu va fi punctata suplimentar.

Pondere: 2,50%
Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calitori trans|

maxim de 2,5 puncte;
b) Pentru un numér mai mic decét cel previzut fa lit. “a”, punctajul se acorda astfel:
P(n) = {numar Jocuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20) x punctaj maxim alocat.

portati in picioare mai mare sau egal cu 20, se acorda punctajul

Denumire factor evaluare: Numir suplimentar calatori transportati pe scaune
Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 persoane pe scaune.

Ofertele care nu respects cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de focuri suplimentare pentru calitorii transportati pe scaune, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim

este 8.
Orice oferta cu un numar de locuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nu va fi punctatd suplimentar.

Pondere: 250%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numdsr suplimentar de cal3tori transportati
maxim de 2,5 puncte;

b} Pentru un numar mai mic decét cel prevazut la lit. “a”, punctajul se acord3 astfel:

P(n) = (numar locuri suplimentare pe scaun ofertat{n) / 8) x punctaj maxim alocat.

Suplimentarea numarului de locuri de caldtori in picioare si/sau pe scaun va fi facutd cu respectarea cerintelor privind numaru!
minim total de c3latori, numarului minim de cilatori in picioare, numarului minim de calitori Pe scaune, precum si cu respectarea

pe scaune mai mare sau egal cu 8, se acords punctajul

valorii minime a pasului scaunelor si a CEE-ONU R 107.

Denumire factor evaluare: Perioada de garantie extins3
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Descriere: Per. de garantie extins va asig. benef. de o cheltuiald cét m. eficienta a fondurilor publice, prin minimiz. costurilor legate
de intretinerea/repararea/iniocuirea autpbuzelor el. in ansamblu si a componentelor acestora.

Cf. caietului de sarcini, garantia functiondrii autobuzelor el. este de min. 500.000 km sau min. 5 ani (care conditie se indeplineste
prima), de la data punerii in exploatare.

Ofertele care nu respectd cerinta min. a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Nr. min. de ani pentru garantia extinsa, care va fi punctata este de 1 an sau 100.000 km, an suplimentar per. de garantie obligatorie,
iar nr. max. este de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie.

Orice oferta cu un nr. de ani de garantie extinsa mai mare de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie, nu va fi
punctata suplimentar.

NOTA: Pentru ofertele care au prevazut garantie extins3 exprimata in km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.

Pondere: 6%

Algoritm de calcul: a) Pentru o garantie extinsa mai mare sau egala cu 5 ani, se acorda punctajul maxim alocat de 6 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decat cet prevazut la lit. "a", punctajul se acorda astfel.

P(n} = (numr ani garantie extinsa ofertat{n) / 5} x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Latimea totald a usilor pentru caldtori

Descriere: Numdrul de usi si latimea totald a acestora va influenta durata de timp necesara fluxului/afluxului de calatori, cu o
importantd semnificativé in special in orele de varf.

Caroseria va fi prevazuta cu minim 2 ugi de acces, situate pe partea dreaptd a autobuzelor electrice, dintre care una dubla cu o
}3time de minim 1.200 mm si una simpla cu o {3time de minim 650 mm, totalizind o Jatime a spatiului destinat pentru urcare/
cobordre de 1.850 mm.

Ofertele care nu respectd cerinia minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: a) Pentru oferta totalizand cea mai mare latime totala a usilor pentru caldtori, se acordd punctajul maxim de 8
puncte.

b) Pentru o latime totala a usilor pentru calatori mai mica decat cea prevazuta la lit."a", punctajul se acord3 astfel:

L(n) = (t&time total3 ofertata(n)/ cea mai mare 1atime totala ofertata) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Solutia de inc3rcare rapida ofertata

Descriere: Modalitatea de operare a statiilor de incarcare rapidd utilizand solutii superioare reduce timpul de incarcare, permite
efectuarea automat3 a comenzii din interiorul cabinei si elimina expunerea soferului la operarea de echipamente electrice de inaita
putere si pericolul de vandalizare a statiei.

Incarcarea rapida a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin solutie cablu-priza.

Ofertele care nu respectd cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: Pentru autobuzele electrice previzute cu sistem superior de incércare rapida, prin pantograf sau echivalent (care
nu necesitd parasirea cabinei de catre sofer), se acorda punctaju! maxim de 8 puncte.

Denumire factor evaluare: Puterea efectiv de incircare a staliei rapide

Descriere: O putere efectivi de incarcare ridicata a staiei rapide permite incircarea vehiculului in timp redus la capetele de linie si
astfe! stafionarea nejustificatd 1a capetele de ruté, fard ca autobuzul sa fie incircat mult prea des {dup? fiecare cursa) sau s3 creascd
riscul ca acesta sa raméana “in pana de combustibil” sau s3 nu aiba autonomia suficient3 pentru a completa o cursa.

Statia de incarcare rapidé va furniza o putere efectiva de incarcare de cel putin 150 kw.

Ofertele care nu respecti cerinta minimé a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: a) Pentru cea mai mare putere efectiva de incarcare furnizats de statia de incircare rapida ofertatd, se acorda
punctajul maxim de 8 puncte.

b) Pentru alte puteri efective decét cea prevazuta la lit."a", punctajul se acorda astfel:

P(n) = (putere efectiva ofertata(n)/ putere efectiva maxima ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Masa bateriei/bateriilor electrice

Descriere: Ca urmare a faptului €3 necesitatea inlocuirii bateriei/bateriilor la 5-7 ani presupune costuri mai mari, masa ridicata a
bateriilor presupune o capacitate redusd de transport calatori si o incrcare inutitd a infrastructurii rutiere urbane, se acceptd o masa
de maxim 2000 kg.

Ofertele care ny respecta cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 5%

Algoritm de calcul: a) Pentru cea mai scazuta valoare a mase bateriei/bateriilor electrice, se acorda punctaj maxim de 5 puncte;

b) Pentru orice alts valoare a masei bateriei/ bateriilor electrice decit cea previzuta la lit. “a”, punctajul se acorda astfel:

P(n) = (Masamin/ Masan} x punctaj maxim alocat
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1.2.6 Valoarea estimata
Valoarea fara TVA: 20625000; Moneda: RON
(i cazul acordurifor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii -

lot)

valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a acestui

1.2.7) Durata contractului, a acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii /Durata concesiunii

Durata in luni: 24; Durata in zile: -
Contractul se reinnoieste: Nu

11.2.9) informatii privind limitarea numarului de candidati care urmeaza sa fie invitati (cu exceptia
procedurilor deschise)

Nurmarul de candidati preconizat: -
sau Numar minim preconizat: - /Numarul maxim: -
Criterii oblective pentru selectarea unui numar limitat de candidati:

11.2.10 Informatii privind variantele
Vor fi acceptate variante: Nu

1.2.11) Informatii privind optiunile
Optiuni: Nu

11.2.12)Informatii privind cataloagele electronice

Ofertele trebuie sa fie prezentate sub forma de Cataloage electronice sau sa includa un catalog electronic: Nu

11.2.13) Informatii despre fondurile Uniunii Europene

Achizitia se refera la un proiect si/sau program finantat din fonduri ale Uniunii Europene: Da
Identificarea proiectului: Programul Operational Regional - POR

Tip finantare: Program / Proiect

PROGRAM/PROIECT: Programul Operational Regional - POR

1.2.14) Informatii suplimentare

11.2.7) Titlu

7 Achizitionarea de 7 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m, destinate transportului public urban de calatori,
conditii de ses pentru Municipiul Slobozia

operabile in

1.2.2) Cod(uri) CPV suplimentare
Cod CPV principal: 34144910-0 Autobuze electrice (Rev.2)
Cod CPV suplimentar: 31681500-8 Aparate de reincarcare (Rev.2)

i1.2.3) Locul de executare
Cod NUTS: RO315 falomita

Locul principal de executare:
Soseaua Amara nr. 3, Mun. Slobozia, jud. ialomitaSoseaua Amara nr. 3, Mun. Slobozia, jud. ialomita

1.2.4) Descrierea achizitiei publice
(natura si cantitatea lucrarilor, produselor sau serviciilor sau o mentiune privind nievoile si cerintele)
Prin incheierea contractului se vor achizitiona 7 autobuze electrice cu lungimea de cca. 10 m destinate transportului public urban de

calatori, operabile in conditii de ses, 2 statji de incarcare rapida si 7 statii de incarcare lenta

11.2.5) Criterii de atribuire
Cel mai bun raport calitate - pret

Denumire factor evaluare: Pretul ofertei
Descriere: Componenta financiara

Anunt publicat: [CN1024773/25.09.2020] Pagina 17

Generat la: 25.09.2020 11:53




¢ u Lioadie Sistenul Electronic de Achizitii Publice

Pondere: 60%
Algoritm de calcul: Punctajul se acorda astfel: a} Pentru cel mai scazut dintre preturi se acorda punctajul maxim alocat; b) Pentry
celelalte preturi ofertate punctajul P(n} se calculeaza proportional, astfel: P(n) = (Pret minim ofertat / Pret n) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar caldtori transportati in picioare

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 26 caldtori transportati in picioare.

Ofertele care nu respecta cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numarul minim de locuri suptimentare pentru c3l3torii transpontati in picioare, care va fi punctat este de 1 loc, iar numarul maxim
este 20.

Orice ofertd cu un numar de locuri suplimentare mai mare de 20 de persoane, nu va fi punctata suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calatori transportati in picioare mai mare sau egal cu 20, se acords punctajul
maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decat cef prevazut la lit. "a”, punctajul se acorda astfel:

P(n) = (numar locuri suplimentare in picioare ofertat(n) / 20} x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Numar suplimentar calatori transportati pe scaune

Descriere: Autobuzele electrice vor avea o capacitate de transport de minim 24 persoane pe scaune.

Ofertele care nu respecta cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Numirul minim de locuri suplimentare pentru cildtorii transportati pe scaune, care va fi punctat este de 1 log, iar numarul maxim
este 8.

Orice ofertd cu un numar de locuri suplimentare pe scaun mai mare de 8 nu va fi punctata suplimentar.

Pondere: 2,50%

Algoritm de calcul: a) Pentru un numar suplimentar de calatori transportati pe scaune mai mare sau egal cu 8, se acorda punctajul
maxim de 2,5 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decat cel prevazut Ia lit. "a”, punctajul se acordd astfel:

P(n) = {numar locuri suplimentare pe scaun ofertat(n) / 8) x punctaj maxim alocat.

Suplimentarea numarului de locuri de calatori in picioare §i/sau pe scaun va fi facuta cu respectarea cerintelor privind numarul
minim total de cal3tori, numarului minim de calatori in picioare, numarului minim de célatori pe scaune, precum i cu respectarea
valorii minime a pasului scaunelor st a CEE-ONU R 107.

Denumire factor evaluare: Pericada de garantie extinsa

Descriere: Per. de garantjie extinsa va asig. benef. de o cheltuiald cat m. eficientd a fondurilor publice, prin minimiz. costurilor legate
de intretinerea/repararea/iniocuirea autpbuzelor el. in ansamblu si a componentelor acestora,

Cf. caietului de sarcini, garantia functiondrii autobuzelor el. este de min. 500.000 km sau min. 5 ani (care conditie se indeplineste
prima), de la data punerii in exploatare.

Ofertele care nu respecta cerinta min. a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Nr. min. de ani pentru garantia extinsj, care va fi punctatd este de 1 an sav 100.000 km, an suplimentar per. de garantie obligatorie,
iar nr. max. este de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie.

Orice oferta cu un 1r. de ani de garantie extinsa mai mare de 5 ani sau 500.000 km, suplimentar per. de garantie obligatorie, nu va fi
punctata suphmentar.

NOTA: Pentru ofertele care au prevdzut garantie extins3 exprimata in km, se va avea in vedere paritatea 1 an = 100.000 km.

Pondere: 6%

Algoritm de calcul 2) Pentru o garantie extinsd mai mare sau egald cu 5 ani, se acordd punctajul maxim alocat de 6 puncte;

b) Pentru un numar mai mic decat cel previzut la [it. "a”, punctajul se acorda astfel:

P(n) = (numdr ani garantie extinsa ofertat{n) / 5) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Latimea totald a usilor pentru clatori

Descriere: Numdrul de usi si latimea totald 2 acestora va influenta durata de timp necesard fluxului/afluxului de calétori, cu o
importantd semnificativa in special in orele de varf,

Casoseria va fi prevazutd cu minim 2 usi de acces, situate pe partea dreaptd a autobuzelor electrice, dintre care una dubla cu o
1atime de minim 1.200 mm si una simpl3 cu o latime de minim 650 mm, totalizand o latime a spatiului destinat pentru urcare/
coborére de 1.850 mm.

Ofertele care nu respects cerinfa minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%

Algoritm de calcul: a) Pentru oferta totalizénd cea mai mare litime totala a usilor pentru calatori, se acorda punctajul maxim de 8
puncte.

b) Pentru o I3fime totald a usilor pentru c3latori mai micé decat cea prevazutd 1a lit."a", punctajul se acorda astfel:

L(n) = (I5time total ofertata(n)/ cea mai mare l3time totald ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evaluare: Solutia de incascare rapida ofertatd
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Descriere: Modalitatea de operare a statiilor de incsrcare rapida utilizdnd solutii superioare reduce timpul de incarcare, permite
efectuarea automats a comenzii din interiorul cabinei si elimind expunerea soferului fa operarea de echipamente electrice de inalti

putere si pericolu! de vandalizare a statiei.
Incarcarea rapid3 a autobuzelor electrice se va realiza cel putin prin solutie cablu-priza,
Ofertele care nu respects cerinta minima a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%
Algoritm de caicul: Pentru autobuzele electrice prevazute cu sistem superior de incarcare rapida, prin pantograf sau echivalent (care

nu necesitd parasirea cabinei de catre sofer), se acorda punctajul maxim de 8 puncte.

Denumire factor evaluare: Puterea efectiva de incarcare a statiei rapide

Descriere: O putere efectivd de incarcare ridicats a statiei rapide permite incarcarea vehiculului in timp redus la capetele de linie si
astfel stationarea nejustificata la capetele de ruta, fars ca autobuzul s3 fie incarcat mult prea des (dupa fiecare cursa) sau sa creasca
riscul ca acesta & ramana "in pana de combustibil” sau s3 nu aib3 autonomia suficienta pentru a completa o cursa.

Statia de inciircare rapida va furniza o putere efectivi de incircare de cel putin 150 kw.

Ofertele care nu respectd cerinta minimi a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 8%
Algoritm de caicul: @) Pentru cea mai mare putere efectiva de incircare furnizata de statia de incarcare rapid3 ofertatd, se acords

punctajut maxim de 8 puncte.
b) Pentru alte puteri efective decit cea previzuts la lit"a", punctajul se acorda astfel:
P(n) = (putere efectiva ofertata(n)/ putere efectivi maxima ofertatd) x punctaj maxim alocat.

Denumire factor evatuare: Masa bateriei/bateriilor electrice
Descriere: Ca urmare a faptului ci necesitatea inlocuirii bateriei/bateriilor a 5-7 ani presupune costuri mai mari, masa ridicats a

bateriilor presupune o capacitate redus de transport calatori i o incdrcare inutild a infrastructurii rutiere urbane, se acceptd o masa
de maxim 2000 kg.

Ofertele care nu respects cerinta minim3 a caietului de sarcini, vor fi declarate neconforme.

Pondere: 5%
Algoritm de calcul: 8} Pentru cea mai scazuti valoare a masei bateriei/bateriilor efectrice,

b} Pentru orice alta valoare a masei bateriei/ bateriilor efectrice decat cea prevazutd la lit. "a", punctajul se acorda astfel:
Pin) = (Masémin/ Masan) x punctaj maxim alocat

se acordd punctaj maxim de 5 puncte;

11.2.6 Valoarea estimata
Valoarea fara TVA: 15875000; Moneda: RON
(in cazul acordurifor-cadru sau al sistemelor dinamice de achizitii -

lot)

valoarea maxima totala estimata pentru intreaga durata a acestus

11.2.7) Durata contractului, a acordului-cadru sau a sistemului dinamic de achizitii /Durata concesiunii

Durata in luni: 24; Durata in zile: -
Contractul se reinnoieste: Nu

#.2.9) Informatii privind limitarea numarului de candidati care urmeaza sa fie invitati {cu exceptia
procedurilor deschise)

Numarul de candidati preconizat; -
sau Numar minim preconizat: - /Numarul maxim; -
Criterii obiective pentru selectarea unui numar fimitat de candidati:

11.2.10 Informatii privind variantele
Vor fi acceptate variante: Nu

1.2.11) informatii privind optiunile
Optiuni: Nu

1.2.12)Informatii privind cataloagele electronice

Ofertele trebuie sa fie prezentate sub forma de cataloage electronice sau sa includa un catalog electronic: Nu

11.2.13) Informatii despre fondurile Uniunii Europene

Achizitia se refera la un proiect si/sau program finantat din fonduri ale Uniunii Europene: Da
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Identificarea proiectului: Programul Operational Regional - POR

Tip finantare: Program / Proiect
PROGRAM/PROIECT: Programul Operational Regionat - POR

11.2.14) informatii suplimentare

o =

Sectiunea Ili: Informatii juridice, economice, financiare si tehnice
{11.1) Conditii de participare

11.1.1) Capacitatea de exercitare a activitatii profesionale, inclusiv cerintele privind inscrierea in registrele
profesionale sau comerciale

Lista si descriere sucdnta a conditiilor:

Operatorul economic participant la procedurd, indiferent de calitatea acestuia (ofertant cu oferta individuald, ofertant asociat,
subcontractant, tert sustinator, nu trebuie si se regaseasca in situatiile prevazute la art. 164, 165, 167 din Legea nr,98/2016.
Modalitatea prin care poate fi demonstratd indeplinirea preliminara a cerintei: se va completa DUAE de cétre ofertanti, cu
informatiile aferente situatiei lor.

Cerinta este aplicabild inclusiv pentru eventualii asociati/ subcontractanti/ terti sustinatori. Astfel, dacd este cazul, ofertantii vor
prezenta cate un DUAE distinct, completat de fiecare dintre eventualii asociati/ subcontractanti/ terti sustinatori, cu informatiile
aferente situatiei lor, precum si acordul de subcontractare/ acordul de asociere/ angajamentul ferm al tertului sustinator din care
rezultda modul efectiv in care se va materializa sustinerea acestuia.

Documentele justificative care probeazs indeplinirea celos asumate prin completarea DUAE, urmeaza a fi prezentate la solicitarea
autoritatii contractante, doar de ofertantul clasat pe primul loc in clasamentul intermediar (inclusiv pentru eventualii asociati/
subcontractanti/ terti sustinatori), la finalizarea evaluarii ofertelor,

Aceste documente pot fi:

. certificate constatatoare privind lipsa datoriilor restante cu privire la plata impozitelor, taxelor sau a contributiitor 1a bugetul
general consolidat (buget local, buget de stat et} actualizate la momentul prezentarii,

- cazierut judiciar al operatorului economic si al membrilor organului de administrare, de conducere sau de supraveghere al
respectivului operator economic sau a celor ce au putere de reprezentare, de decizie sau de control in cadrul acestuia, asa cum
rezulta din certificatul constatator emis de QNRC / actul constitutiv;

» dupa caz, documente prin care se demonstreaza faptul ca operatorul economic poate beneficia de derogarile prevazute la art. 166
alin. (2), art. 167 atin. (2), art. 171 din Legea 98/2016 privind achizitiile publice;

« alte documente edificatoare, dupa caz.

Nota:

in situatia in care documentele mentionate mai sus nu se emit in tara de origine sau in {ara in care este stabilit ofertantul unic/
ofertantu! asociat/ subcontractantului/ tertul sustinator, sau aceste documente nu vizeaza toate situatiile prevazute la art. 164, 165 si
167 din Legea 98/2016, ofertantul unic/ ofertantul asociat/ subcontractantului/ tertul sustinator, va prezenta fie o declaratie pe
propria raspundere, fie, daci in tara respectiva nu existd prevederi legale referitoare la deciaratia pe propria raspundere, o declaratie
autentica dat in fata unui notar, a unei autoritdti administrative sau judiciare sau a unei asociatii profesionale care are competente in
acest sens,

1.2. Operatorul economic participant la procedurd, indiferent de calitatea acestuia (ofertant cu oferta individual3, ofertant asociat,
subcontractant, terf sustinator), nu trebuie sa se regaseascd in situaiile prevazute la art. 58-63 din Legea nr. 98/2016.

Modalitatea prin care poate fi demonstratd indeplinirea preliminard a cerintei; ofertantii {inclusiv eventualii asociali/
subcontractanti/ terti sustindtori) vor completa la nivelul DUAE, informatiile aferente situatiei lor precum si Formularul pus la
dispozitie de autoritatea contractanta in Sectiunea "Formulare”. Formularul se va prezenta odatd cu DUAE.

Persoanele din cadrul autoritatii contractante cu functie de decizie referitoare 1a organizares, derularea si finalizarea prezentei
proceduri de atribuire, conform prevederilor art. 58-63, din Legea nr. 98/2016:

1. STEFAN ION - Ministrul Lucrarilor Publice, Dezvoltarii si Administratiei;

2. CRET Florin Nicolae - Secretar de stat;

3, VESTEA Mihail - Secretar de Stat;

4. COTOI Mariana - Secretar de Stat;

5. |APA Augustin Catalin - Secretar de stat;

6. PASAT Gheorghe - Secretar de stat;

7. STANESCU Vetuta - Secretar de stat;

8. BACIU Andrei - Subsecretar de Stat;

9, UNGUR Andrei Vasite - Subsecretar de Stat;

10. SARLEA Horea Arthur - Subsecretar de Stat;

11. DUMITRU Mona Mihaela - Secretar generaf;

Anunt publicat: [CN1024773/25.09.2020} Pagina 20
Generat la: 25.09.2020 11:53



Sistemul Electronic de Achizitii Publice

cBlicitatie

12. VASILIU Marius Mihai - Secretar general adjunct;
13. BANTA Victor - Secretar general adjunct;

14. RUSNAC Melania - Director general, Directia generala management financiar, resurse umane si administrativ;

15. URETEAN Remus Gabriel - Director general, Directia generald achizitii;

16. RALEA Adela - Sef serviciu, Serviciul achizitii, Directia generala achizitii:

17. LAZAR Carmen - Sef serviciu, Serviciul licitatii si proceduri simplificate, Directia generala achizitii;

18. ROMANESCU Liviu Cat3hn - responsabil procedura, Directia generald achizitij;

19. SOARE Alexandru George - Director general, Directia generalad dezvoltare regionals si infrastructurd;

20. HANU Gheorghe - Director general adjunct, Directia generald dezvoltare regional si infrastructurs;

21. FLOREA Adina - Director general adjunct, Directia generald dezvaltare regionald si infrastructura;

22. BAILASTEANU Liviu - Director, Directia Politici si Strategii, Directia generald dezvoitare regionala si infrastructura;

23. GINAVAR Anca lleana - Director, Directia tebnica, Directia generald dezvoltare regionala i infrastructura;

24. NECSULIU Radu - Sef Serviciu, Serviciul analize teritoriale si baze de date, Directia politici si strategii, Directia general3 dezvoltare
regionala si infrastructur3;

25. 1LIESCU Carmen Florina -
regionala si infrastructura;

26. UNCROP Elena Andreea - Sef birou, Biroul atestdri,

dezvoitare regionald si infrastructura;
27. STANESCU Magda - Sef serviciu, Serviciul dezvoltare infrastructura, Directia lucrari publice,

Sef Serviciu, Serviciul reglementari in constructii, Directia tehnica, Directia generald dezvoltare
autorizdri, programe formare continus, Directia tehnica, Directia generald

Directia general3 dezvoltare

regionala si infrastructura.
Operatorul economic participant la procedurs, indiferent de calitatea acestuia (ofertant cu oferta individuals, ofertant asociat,

subcontractant, tert sustinator), trebuie s dovedeasca o forms de inregistrare in conditiile legii din {ara de rezidentd. Operatorul
economic trebuie s dovedeascs faptul c5 este legal constituit, ca nu se afld in niciuna dintre situatiile de anulare a constituirii
precum si faptul cé are capacitatea profesionald de a realiza activitatile care fac obiectul contractufui.

Modalitatea prin care poate fi demonstrata indeplinirea preliminard a cerintei: ofertantii {inclusiv eventualii asociati/
subcontractanti/ terti sustinatori) vor completa la nivelu! DUAE, informatiile aferente situatiei for.

Documentele justificative urmeazs a fi prezentate la solicitarea autoritatii contractante, doar de ofertantul clasat pe primul loc in
clasamentut intermediar(inclusiv pentru eventualii asociati/ subcontractanti/ terti sustinatori, la finalizarea evaluirii ofertelor. Aceste
documente pot fi, dupi caz: certificat constatator emis de ONRC sau in cazul ofertantilor straini, documente echivalente emise in
tara de rezidentd. informatiile cuprinse in Certificatul constatator s3 fie reale/actuale la data prezentarii.

Nota:

a) Documentele emise intr-o alta limba decat limba romina vor § prezentate insotite de traducerile autorizate in fimba romana.

b) in cazul asocierii unui grup de operatori economici in scopul depunerii unei oferte comune, cerinia trebuie s3 fie indeplinita de
fiecare asociat in parte, proportional cu cota de implicare in executarea viitorului contract de achizitie public, respectiv proportional
€u cota procentuald si/sau descrierea activitatii pe care urmeaza si o realizeze in executarea viitorului contract, astfel cum rezults

din acordul de asociere.
¢} In cazul subcontractantilor/ tertilor sustinatori, cerin{a trebuie sa fie indeplinits prin raportarea la activitatea asociata rolului

operatorului economic in procedurs,

111.1.2) Situatia economica si financiara
Criteriile de selectie enuntate in documentele achizitiei: Nu
Lista si descriere succinta a criteriilor de selectie: -

I11.1.3) Capacitatea tehnica si profesionala

Criteriile de selectie enuntate in documentele achizitiei: Da

Lista si descriere succinta a criteriilor de selectie:

1) Loturite: 1,2,3.4,5,6,7

Pentru contractele de achizitie de bunuri: executarea de livrari de tipu! specificat

Ofertantii trebuie s3 facd dovada livrarii de produse similare in ultimii 3 ani calculati retroactiv de la data limita de depunere a
oferteior, la nivelul a cel putin unui contract. - Ofertantii vor include in DUAE, informatii cu privire la livrarea de produse simitare in
ultimii 3 ani calculati retroactiv de la data limits de depunere a ofertelor, Ia nivelul a cel putin unui contract cu indicarea valorilor,
datelor si a beneficiarilor publici sau privati.

Documentele justificative urmeaza a fi prezentate la solicitarea autoritatii contractante, doar de ofertantul clasat pe primul foc in
clasamentul intermediar. Documentele prin care operatorii economici pot demonstra indeplinirea cerintei privind experienta
similara, pot fi urmatoarele, fira a se limita la: recomandari/ procese-verbale de receplie/ certificate constatatoare, etc, emise sau
contrasemnate de autoritatile contractante sau de catre clientii privati.

2.} Loturite: 1,2,3,4,5,6,7

Proportia de subcontractare
Ofertantii trebuie s furnizeze informatii privind subcontractarea - Dac este aplicabil, ofertantii vor include in DUAE, informatiile cu

privire la subcontractantul/ subcontractantii propusi. Odat4 cu DUAE vor prezenta si acordul/ acordurile de subcontractare conform
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farmularului pus la dispozitie in Sectiunea Formulare. Autoritatea contractanta va solicita ofertantutui clasat pe primul loc dupa
aplicarea criteriului de atribuire, documentele suport actualizate pentru demonstrarea informatiilor din DUAE.

111.1.5) Informatii privind contractele rezervate

Contractul este rezervat atelierelor protejate si operatorilor economici al casor scop este integrarea sociala st profesionala a
persoanelor cu handicap sau defavorizate: Nu

Contractul poate fi executat numai in cadrul unor programe de angajare protejata: Nu

111.2) Conditii referitoare la contract

11.2.1) informatii privind o anumita profesie

Prestarea serviciitor in cauza este rezervata unei anumite profesii: Nu
Precizati actele cu putere de lege si actele administrative aplicabile: -
Precizati actele cu putere de lege si actele administrative aplicabile: --

I11.2.2) Conditii de executare a contractului

111.2.3) Informatii privind personalul responsabil cu executarea contractului

Obtigatie de a preciza numele si calificarile profesionale ale angajatilor desemnati pentru executarea contractului: Nu

Sectiunea IV: Procedura

IV.1) Descriere

IV.1.1) Tipul procedurii

Licitatie deschisa

IV.1.3) Informatii privind un acord-cadru sau un sistem dinamic de achizitii

IV.1.4) Informatii privind reducerea numarului de solutii sau de oferte in timpul negocierii sau al
dialogului

Aplicarea unei licitatii care sa se deruleze in etape succesive pentru a reduce progresiv numarul solutiitoe care trebuie discutate sau
al ofertelor care trebuie negociate: Nu

IV.1.5) Informatii privind negocierea

Autoritatea contractanta isi rezerva dreptul de a atribui contractut pe baza ofertelor initiale fara a destasura negocieri: Nu

IV.1.6) Informatii despre licitatia electronica

Se va organiza o licitatie electronica: Nu

IV.1.8) Informatii despre Acordul privind achizitiile publice (AAP)

Achizitia intra sub incidenta Acordului privind achizitiile publice: Nu
IV.2) informatii administrative

IV.2.1) Publicarea anterioara privind aceasta procedura

Numarul anuntului in JOUE:

IV.2.2) Termen limita pentru primirea ofertelor sau a cererilor de participare
Data si ora locala: 03.11.2020 15:00

1v.2.3) Data estimata a expedierii invitatiilor de prezentare a ofertelor sau de participare catre candidatii
selectati
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«@licitatie

IV.2.4) Limbile in care pot fi depuse ofertele sau cererile de participare;

Romana

IV.2.6) Pericada minima pe parcursul careia ofertantu trebuie sa isi mentinta oferta
Oferta trebuie sa fie valabila pana la; 03.11.2021
Durata in luni: 12

IV.2.7) Conditii de deschidere a ofertelor
Data: 03.11.2020; Ora locala: 15:00

Locul:

In SEAP

Sectiunea VI: Informatii complementare

VI.1) Informatii privind periodicitatea
Aceasta achizitie este periodica: Nu
Pericadele estimate de publicare a anunturilor viitoare: -

V1.2) Informatii privind fluxurile de lucru electronice
Se va utiliza sistemul de comenzi electronice: Nu

Se va accepta facturarea electronica: Nu

Se vor utiliza platite electronice: Nu

V1.3) informatii suplimentare

Pt. indepl. cerintetor de calificare, op. ec. vor completa DUAE in SEAP, urmand ca autoritatea contractanta sa solicite doc. de
calificare ofertantului clasat pe primul loc in urma aplicarii crit. de atrib. sau oricand in per. de derulare a proc., potrivit prev. art.196 alin.1
din Legea 98/2016. Conform Notificarii ANAP din 08.04.2019, raspunsurile la DUAE ale Op. ec. care participd la proc. vor fi completate in
SEAP in mod direct, dup¥ autentificare, de catre fiec. participant. Pt. cazurile in care ofertantul este o asociere de 0p. ec. sau pentru
cazurile in care ofertantul are subcontractanti sau terti sustinatori, fiecare op. ec. se va autentifica in sistem si va accesa procedura de
atribuire in vederea completarii DUAE in calitatea in care a fost inclus in procedurs (asociat, subcontractant, teri sustinator). Este necesar
ca toli cei care trebuie s& raspunda la DUAE sa fie inregistrati ca utilizatori in SEAP.
La proc. de atrib. se inscrie si depune oferta unul dintre membrii asocierii Sau o
participanti completeaza direct in sistem doar DUAE.

MLPDA arganizeaza si deruleaza proc. de atribuire in numele UAT~
Focsani, Slobozia, in bazaProtocoalelor de asociere si a acordurilor de parteneriat semnate.
UAT-urile beneficiare pot efectua plati in avans de pana la 30% din val. ctr,, cf. prev. art. 54 alin. 8 din Legea nr. 273/2006 priv. finantele
publice locale, modificat3 si completat si ale HG nr. 264/2003 priv. stab. actiunilor si categ. de cheltuieli, criteriilor, procedurilor si
limitelor pentru efectuarea de plati in avans din fonduri publice, republicata, cu modificirile si completarile ulterioare, in vigoare fa data
semndrii contractelor. In situatia acordirii avansului, UAT-urile beneficiare au obligatia de a solicita contractorului un instrument de
garantare emis in conditiile legii de o societate bancar3 sau de o societate de asigurari conform prevederilor art. 4 alin. 1 din HG nr.
264/2003. Garantia din instrumentu! de garantare trebuie sa fie irevocabils si sa prevada ca plata garantiei se va executa neconditionat,
respectiv la prima cerere a beneficiarului, pe baza declaratiei acestuia cu privire la culpa persoanei garantate. Garantia de returnare a
avansului trebuie sa fie acoperitoare atét pentry pentru recuperarea avansului acordat cit si pentru recuperarea prejudiciilor ce ar putea fi
aduse prin imobilizarea fondurilor publice, in cazul neindeplinirii sau indeplinirii necorespunzitoare a obligatiilor contractuale ce deriva
din acordarea avansului. UAT- urile beneficiare acorda avansul numai dupa constituirea garantiei de returnare a avansului de catre
operatorii economici cu care au incheiat contractele, care au aceastd obligatie si numai daca sunt asigurate conditiile pentru inceperea
tndeplinirii obligatiilor rezultate din contract. Sub sanctiunea solicitdrii de dauneinterese, operatorii nu au dreptu! de a utiliza avansul in alt
scop decat cel pentru care a fost destinat, potrivit contractului incheiat. La efectuarea platilor pentru bunurile livrate, avansurile acordate
vor fi deduse din sumele datorate. Nu se admit plati efective decét dupa deducerea integrald a avansului. In cazul in care doud sau mai
multe oferte sunt clasate pe primut Joc, cu punctaje egale, departajarea se va face avind in vedere punctajul obtinut la factorii de evaluare
in ordinea descrescatoare a ponderilor acestora. in situatia in care egalitatea se mentine, autoritatea contractant3 va solicita noi propuneri
financiare, si oferta castigitoare va fi desemnata cea cu propunerea financiara cea mai mica.

Documentele emise in alta limba decat limba romana se vor prezenta insotite de traducerea autorizata in limba romang,

p. ec. care participa cu oferta individuala iar ceilalti

urilor beneficiare: Alexandria, Braila, Constanta, Drobeta Turnu Severin,

Vi.4) Proceduri de contestare

V1.4.1) Organismu! de solutionare a cont: iflor
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Consiliul National de Solutionare a Contestathiior
Adresa: Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3; Localitatea: Bucuresti; Cod postal: 030084; Tara; Romania; Telefon: +40 213104641; Fax:
+40 213104642 / +40 218900745; E-mail: office@cnsc.ro; Adresa internet: (URL) http//www.cnscro;

V1.4.2) Organismul competent pentru procedurile de mediere

V14.3) Procedura de contestare

Precizari privind termenul (termenele) pentru proceduriie de contestare:

in conf. cu prev. art. 8 alin (1) lit. a) din Legea nr. 103/ 2016 cu modif. si completarile ulterioare, pers. care se considera vatamata de
un act al aut. contr. poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului aut. contr., obligarii acesteia la emiterea unui act sau la
adoptarea de masuri de remediere, precum $i pentru recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in termen de 10 zile,
incepand cu ziua urmatoare ludrii la despre actul aut. contr.

V1.4.4) Serviciul de la care se pot obtine informatii privind procedura de contestare

V1.5) Data expedierii prezentului anunt
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Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor

str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuregti, Roménia, CP 030084, CIF 20329980,
tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mall: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

in conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art, 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publicd, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucriri si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,

Consiliul adoptd urm#toarea

DECIZIXE
Nr. 975/C4/763
Data: 12.05.2021

Prin contestatia nr. 92/02.04.2021, inregistrats la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 17153/02.04.2021, depus3 de cétre
SC ANADOLU AUTOMOBIL ROM SRL, cu sediul in comuna Ciolpani, sat
Ciolpani, gos. Bucuresti-Ploiesti nr. 110, judetul Iifov, avdnd numar de
inregistrare la Oficiul Registrului Comertului J23/1349/2006 si Cod Unic de
Inregistrare 13610337, formulatd impotriva procedurii de licitatie deschisd
online privind atribuirea contractului avand ca obiect ~Achizitie autobuze
pentru transport public urban si sistem de bilete integrat pentru célétori
e-Ticketing”, organizata de cétre ORASUL DABULENI cu sediul in Dabuleni,
str. Unirii nr. 15, judetul Dolj, in calitate de autoritate contractanta, s-a
solicitat:

- anularea comunicdrii privind rezultatul procedurii de achizitie publica,
transmis conform adresei nr. 3851/26.03.2021;
- anularea partiald a raportului procedurii si a tuturor actelor subsecvente
§i conexe acestuia in ceea ce priveste oferta depusd de SC BMC
TRUCK&BUS SA,
- reanalizarea si reevaluarea, precum si declararea ca neconforms,
inacceptabild a ofertei depuse de SC BMC TRUCK & BUS SA in cadrul
proceduril de atribuire si stabilirea ofertelor admisibile si conforme, potrivit
prevederilor din documentatia de atribuire, dispozitiilor legale in vigoare
in materia achizittiilor publice, in ceea ce privegte propunerea tehnic3 care
trebuia "sd corespundd cerintelor minime previzute in caietul de sarcini
sau in documentul descriptiv" si in ceea ce priveste operatorul economic
care trebuie sa dovedeascd cé activitatea principald/secundars pe care o
desfagoara conform codificirii CAEN corespunde obiectului contractului,
Cod CPV principal 34144910-0 Autobuze electrice (Rev.2) Coduri CPV
secundare: 42991230-0 Magini de tip3rit bilete (Rev. 2), si pe cale de
consencintd declararea ca si castigitoare a ofertei aflate pe locul 2,
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deoarece indeplineste toate criteriile tehnice si financiare conform
documentatiei de atribuire.

Prin adresa nr. 99/14.04.2021, inregistratd la Consiliu sub nr.
19416/14.04.2021, SC BMC TRUCK & BUS SA cu sediul in comuna
Ciorogérla, sat Ciorogérla, sos. Bucuresti nr. 24, judetul Iifov, avénd
numar de inregistrare la Oficiul Registrului Comertului J23/190/2002 si
Cod Unic de Inregistrare 14442959, in calitate de operator economic
declarat castigitor in cadrul procedurii de atribuire antementionata,
formuleazi cerere de interventie voluntard accesorie, in care solicita
respingerea contestatiei formulatd de catre SC ANADOLU AUTOMOBIL
ROM SRL ca nefondata.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fatd, constatd urmatoarele:

Prin contestatia nr. 92/02.04.2021, inregistratd la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 17153/02.04.2021, SC ANADOLU
AUTOMOBIL ROM SRL, in calitate de operator economic participant la
procedura de atribuire in cauzd, criticd decizia autoritdtli contractante de
declarare a ofertei SC BMC TRUCK & BUS SA ca fiind cagtigdtoarea
procedurii de atribuire.

fn sustinerea actiunii sale, contestatoarea contestd urmatoarele:

I Activitatea principalé/secundard pe care 0 desfdsoard ofertantul
declarat castigétor conform codificdrii CAEN si certficatului constatator, nu
corespunde obiectului contractului.

Ofertantul "declarat castigitor" nu a putut demonstra ca activitatea
principald /secundara pe care 0 desfisoard autorizat conform codificarii
CAEN, corespunde obiectului complementar al contractului : Achizitionare
sistem de bilete integrat pentru calatori e-Ticketing, Coduri CPV
secundare: 42991230-0 Masini de tipdrit bilete (Rev.2), conform cerintei
din fisa de date III.1.1.b) Capacitatea de exercitare a activitdtii
profesionale.

Astfel, conform procesului verbal de analizd a documentelor
doveditoare DUAE nr. 3751 din 25.03.2021 si certificatului constatator
prezentat nr. 209979/ 18.03.2021, in mod eronat autoritatea contractanta
considerd indeplinitd cerinta respectivd deoarece codul CAEN: 4519
Comert cu alte autovehicule nu corespunde si obiectului complementar
/secundar al contractului: Achizitionare sistem de bilete integrat pentru
cilitori e-Ticketing, Coduri CPV secundare: 42991230-0 Masini de tipdrit
bilete (Rev. 2) care are o pondere de aproximativ 30-35 % din valoarea
estimata a ofertei.

De asemenea, conform caiet de sarcini punctui 1. 4 Obiectul caietului
de sarcini il reprezintd incheierea unui Contract de furnizare care va
cuprinde:

- 3 autobuze electrice noi, de dimensiuni medii, dotate cu statii de
incSrcare lents (3 bucdti) (cod CPV 34144910-0 - Autobuze electrice);
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- sistem de bilete integrat pentru cdldtori e-ticketing (cod CPV
42991230-0 Masini de tip&rit bilete), cu urm3toarea structurs:...

In consecintd, atéta timp cat in fisa de date si in caietul de sarcini
existd cod complementar/secundar CPV pentru activitatea care face
obiectul prezentei achizitii, fiecare ofertant avea obligatia de a detine
autorizatie atat pentru desfdsurarea activitstii conform obiectului principal
al contractului, cdt si pentru activitatea desfasuratd conform obiectul
complementar/secundar al contractului, in conformitate cu prevederile art.
15 din Legea nr. 359/2004, respectiv autorizare pentru cel putin o
activitate din urmatoarele coduri CAEN:

- 4741 Comert cu aménuntul al calculatoarelor, unitatilor periferice si

software-lul in magazine specializate
- 4742 Comert cu am&nuntul al echipamentului pentru telecomunicatii

in magazine specializate
- 4651 Comert cu ridicata al calculatoarelor, echipamentelor periferice

si software- lui
~ 4652 Comert cu ridicata de componente si echipamente electronice

§i de telecomunicatii.
In lipsa autorizdrii activit8tii principale/secundare conform codificSrii

CAEN care sd corespund3 obiectului contractului "Achizitionare sistem de
bilete integrat pentru calatori e-Ticketing", autoritatea contractanta, era
obligatd s& considere oferta depus8 de BMC TRUCK & BUS SA ca fiind
inacceptabild si neconformd.

Astfel, raportat la prevederile art. 137 alin. (2) lit. b) din HG nr.
395/2016, contestatoarea apreciaz¥ c¥ aceast§ verificare nu s-a ficut cu
rigurozitatea impuséa de legislatia in domeniu si, pe cale de consecinta,
activitatea principald/secundard pe care o desfisoard ofertantul declarat
castigdtor conform codificirii CAEN si cerificatului constatator, nu
corespunde obiectului contractului si nu este autorizati conform art. 15

din Legea nr. 359/2004.
De asemenea, nici tertul sustindtor ZTE SMART AUTO CO., LTD,

conform angajamentului ferm, procesului verbal de analiz§ a
documentelor doveditoare DUAE nr. 3751/25.03.2021 nu a dovedit c
activitatea principald/secundard pe care o desfisoari este conformi
codificarii CAEN si cd obiectul de activitate corespunde obiectului principal
si secundar al contractului, practic incicdndu-se prevederile de Ia Cap.
II1.1.1 lit. b din fisa de date gi notele 1, 2 si 3 din capitolul respectiv (pg.

5).

Astfel, fatd de prevederile legale decizia comisiei de evaluare este
vadit nelegald atdt sub  aspectul aprecierii eronate a
documentelor/clarificdrilor furnizate de ofertantul declarat castigdtor, cat
si sub aspectul aplicérii gregite a prevederilor legale ori chiar a nesocotirii

acestora.
Il. Lipsa documentatiei de omologare a autobuzului ofertat Sl a

cerintelor privind asigurarea conformitdtii cu documentele de
standardizare.
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Avand in vedere cerintele din caietul de sarcini de la punctul 1.4 “fn
situatia in care producétorul provine din afara Uniunii Europene,
autobuzele electrice ofertate trebuie s§ detind omologarea eliberatd de
autorititile competente dintr-un stat membru al UE, de la punctul 1.5"
Autobuzele electrice vor fi realizate in conformitate cu documentele de
standardizare in vigoare, cu reglementdrile nationale gi internationale
privind conditiile tehnice care trebuie indeplinite de autovehiculele rutiere,
pentru a putea circula pe drumurile publice din Roménia, precum si
mentiunea autoritatii contractante din procesul verbal privind evaluarea
conformitatii ofertei tehnice depuse de BMC TRUCK & BUS SA nr.
598/04.02.2021 pag. 3, pct.1.5 "Decizia asupra conformitatii se va lua
dupd analiza rdspunsului la claridicdri", pand la data depunerii ofertei,
ofertantul declarat castigitor nu a fdcut dovada detinerii omologarii
eliberate de autorititile competente dintr-un stat membru a! UE, si nici a
conformit3tii autobuzului ofertat (tip, variantd si marcd) cu documenteie
de standardizare in vigoare, cu reglementdrile nationale si internationale
conform solicitdrilor din caietul de sarcini.

in consecintd, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA a fost "declarat
castigitor” cu incdlcarea dispozitiilor art.133 alin. (2) din HG nr. 395/2016
comisia de evaluare avind obligatia de a respinge ca neconformad oferta
acestuia dearece nu a satisficut in mod corespunzator cerintele caietului
de sarcini.

I11. Lipsa expertilor tehnici cheie si a experientei specifice

Avand in vedere solicitarea din caietul de sarcini - 9.1. Asigurarea
personalului calificat "Pentru realizarea activitdtilor in cadrul contractului,
Autoritatea Contractantd anticipeazd cd sunt necesare anumite domenii
de expertiz8, respectiv personalul si expertii chele indicati in tabelul
urmator:

Categorie de | Cerinta privind | Experienta Numa
profesii/domeniu | calificarea profesionald | specificd r de
al specializarii expert
i
Personal calificat | Certificat Minim 2 ani|2
cu atestare | atestare/calificare experientd
profesionald in | profesionala in | specificd in
reparatiifintretiner domeniul auto domeniul
e autobuze reparatii/intretiner
electrice e autobuze
Expert montaj | Studii superioare in | Participarea la}1
sisteme integrate | specializarea minim un contract
inteligente de | mecatronica /lce @ presupus
trasport electronicd  aplicatd | furnizarea de
Certificare in domeniul | servicii gi produse
Sisteme Avansate | pentru  produse
pentru Transport, | similare (sisteme
e-ticketing pentru
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dovedite prin cursuri, | transport public la
specializdri, diplome | nivelul unor orase)
Expert testare | - Studii superioare in |- participarea la
sisteme integrate | specializarea minim un contract
inteligente de | mecatronicd/electronic|ce a presupus
transport & aplicatd furnizarea de
- Certificare in | servicii si produse
domeniul Sisteme | pentru sisteme
Avansate pentru | similare (sisteme
Transport dovedite | e-ticketing pentru
prin cursuri, | transport public Ia
specializari,  diplome | nivelul unor orase)
sau echivalent - participarea la
minim un contract
ce a presupus
operarea /
mentenanta de
sisteme  similare
(sisteme e-
ticketing  pentru
transport
Expert  instalatii | -Studii superioare - participarea la
electrice - Certificare in | minim un contract
domeniul instaldrii|ce a presupus
sistemelor fotovoltaice | furnizarea de
dovedite prin cursuri, | servicii si produse
specializdri, diplome | pentru sisteme
Similare (sisteme
pentru  trasport,
independente
energetic la nivelul
unor orase)

rdspunsul nr,

11336/25.09.2020".

8 din rdspunsul consolidat la clarificdri nr.

Solicitarea de clarificare nr. 8: "Referitor la personalul nominalizat in
capitolul 9.1 vad rugdm s confirmati ¢ pe 1sngé prezentarea CV-ului sia
declaratiei de disponibilitate este suficlents prezentarea de recomand3ri
pentru a dovedi experienta specificd minimd solicitats”,

Raspuns nr. 8: Se accepti ca pbentru personalul care va fi

nominalizat, sd se prezinte recomandiri
specificd minimé& solicitats, cu respectarea

9.1 al caietului de sarcini,
faptul c& ofertantul BMC TRUCK & BUS SA nu a putut demonstra c3

activitatea principald/secundarg pe care o desfdgoard autorizat conform

codificarii CAEN corespunde obiectului contractul

Certificatul constatator, precum si faptul ca ofertantul declarat cagstig&tor

pentru a dovedi experienta
cerintelor cuprinse la capitolul

ui aga cum rezultd din
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nu a putut prezenta pana la data limitd de depunere a ofertei documentele
solicitate privind studiile i experienta specificd a personalului gi expertilor
cheie solicitati impunea comisiei de evaluare obligatia de a respinge oferta
ca neconforms, in conditiile art. 215 alin. (5).

Astfel, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA nu a putut prezenta pana la
data limitd de depunere a ofertel:

1. Dovada ci Expertul montaj sisteme integrate inteligente de
transport propus detine - Studii superioare in specializarea
mecatronici/electronici aplicatd i Certificare in domeniul Sisteme
avansate pentru transport, dovedite prin cursuri, specializari, diplome,
precum si recomandarea ca a participat la minim 1 contract ce a presupus
furnizarea de servicii si produse pentru sisteme similar (sisteme e-
ticketing pentru transport public la nivelul unor orase).

2. Dovada ci Expertul testare sisteme integrate inteligente de
transport propus, detine studii superioare in specializarea mecatronica/
electronici aplicatd si Certificare in domeniul sisteme avansate pentru
transport dovedite prin cursuri, specializdri, diplome sau echivaient,
precum si recomandadrile cd a participat la minim 1 contract ce a presupus
furnizarea de servicii si produse pentru sisteme similar (sisteme e-
ticketing pentru transport public la nivelul unor orase) si la minimum 1
contract ce a presupus operarea/ mentenanta de sisteme similar (sisteme
e-ticketing pentru transport public la nivelul unor orase).

3. Dovada c3 Expertul instalatii electrice propus, detine Studii
superioare si Certificare in domeniul instaldrii sistemelor fotovoltaice
dovedite prin cursuri, specializari, diplome, precum si recomandarea ca a
participat la minim 1 contract ce a presupus furnizarea de servicii §i
produse pentru sisteme similar (sisteme pentru transport independente
energetic la nivelul unor orase).

Astfel, personalul cheie solicitat de autoritatea contractanta va
realiza efectiv activititile care fac obiectul contractului ce urmeaza a fi
atribuit si se referd la expertii/personalul-cheie ce raspund de realizarea
efectivd a proceselor de executie aferente implementdrii respectivului
contract, calificarea, experienta profesionald si/sau modul de organizare
influentdnd, in mod direct, calitatea rezuitatului ce trebuie atins prin
contractul in cauzd "Achizitionare autobuze pentru transport public urban
si sistem de bilete integrat pentru calétori e-Ticketing”.

Mai mult decdt atat, autoritatea contractantd a considerat c¢a
existenta certificarii specifice nu este suficient pentru a demonstra cd
respectivul expert are capacitatea de a indeplini activitdtile aferente din
viitorul contract, datoritd complexitatii ridicate si a impus prin caietul de
sarcini §i cerinte referitoare la experienta profesionald a
expertului/specialistului in cauzd, ce trebuiesc indeplinite la momentul
evaluérii ofertei tehnice.

n consecintd, fatd de prevederile legale, decizia comisiei de evaluare
este vidit nelegald atdt sub aspectul aprecierii eronate a
documentelor/clarificirilor furnizate de BMC TRUCK & BUS SA cu privire la
personalul cheie/expertii solicitati la punctul 9 din caietul de sarcini, cat si
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sub aspectul aplicérii gresite a prevederilor legale ori chiar a nesocotirii
acestora, fapte confirmate de procesul verbal privind evaluarea
conformitdtii ofertei tehnice depuse de BMC TRUCK & BUS SA nr.
1598/04.02.2021 pag 13, pct.9 "Decizia asupra conformitatii se va lua
dupd analiza réspunsului Ia clarificsri*,

Astfel cd decizia luatd de autoritate nu doar c3 viciazs obligatia
acesteia de a asigura un caracter legal al procedurii si al deciziilor luate in
evaluarea ofertelor, dar aduce atingere principiilor tratamentului egal si
nediscriminatoriu intre ofertanti, prin raportare la natura juridicd si

gravitatea situatiilor de fapt constatate.
De asemenea, avénd in vedere c& ofertantul BMC TRUCK & BUS SA

nu s-a asociat in prezenta procedur §i nici nu a subcontractat parte din
contractul de achizitie public8, nu poate face aplicarea dispozitiilor art. 51
alin. (1) din HG nr. 395/2016.

In concluzie, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA a fost "declarat
castigdtor” cu incllcarea dispozitillor art. 215 alin. 5) din Legea nr.
98/2016.

IV. Lipsa autonomiei minim solicitate, a autobuzelor electrice.

Avand in vedere caietul de sarcini C.4. Caracteristici tehnice generale
ale agregatelor, subansamblurilor si ale componentelor "Este necesar ca
autobuzele electrice s ofere o autonomie de transport de minim 200 km
intre doud incércdri succesive, la o vitez§ medie de deplasare de 20 km/h,
in conditiile in care functioneaz3 sistemul de incllzire sau climatizare
(dupd caz) la capacitatea maxim3 de utilizare a instalatiei de récire
/incdlzire si incircare maximi de pasageri. Pentru a demonstra
autonomia, ofertantul va prezenta testul standardizat tip SORT 2 din care
sd relasd consumul de energie exprimat in kWh/100km, precum si faptul
cd metodologia de testare SORT (Anexa A Sheet 2 -Configurare Vehicul,
punctul 1.3,1.4 si 1.5) prevede c4 testarea nu se realizeaz3 in conditii de
incdrcare maxim si nici cu sistemul de incslzire sau climatizare (dup8 caz)
pornit, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA nu putea demonstra doar in baza
testului SORT 2 ca are o autonomie de minim 200 Km, fard s tind cont
de consumul suplimentar generat de conditiile solicitate prin caietul de
sarcini.
Astfel, comisia de evaluare avea obligatia de a solicita ofertantului
BMC TRUCK & BUS SA mijloace de probs adecvate (documente, rapoarte
ale producdtorului autobuzelor) care s3 ateste faptul c& autonomia de
transport ofertatd intre doud incircdri succesive, la o vitezi medie de
deplasare de 20 km/h, in conditiile in care functioneazd sistemul de
incdlzire sau climatizare (dup¥ caz) la capacitatea maxim§ de utilizare a
instalatiei de racire/incdlzire si incdrcare maxim3 de pasageri este de
minim 200 Km.

Avénd in vedere literatura de specialitate, nu toatd energia din
acumulator poate fi utilizatd. Descércarea bateriei sub 10%-20% reduce
considerabil durata de viatd a acesteia. Astfel, un sistem de baterii are
80% capacitate utilizabild din totalul declarat.
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Mai mult, la determinarea capacitdtii de stocare a bateriei, pentru
evitarea unui nivel de incircare (SOC - State Of Charge) prea scazut, se
stabileste un prag al acestuia in scopul asigurdrii fiabilitdtii si stabilitaii
performantelor bateriei, precum gi efectudrit unui program de transport
eficient (evitarea blocdrii autobuzelor in trafic). Pragul minim acceptat
pentru nivelul de incircare (SOC) este, in mod uzual, de 10%.

in urma acestei strategii, bateria este protejata impotriva descarcarii
excesive, iar autobuzul nu va fi blocat din cauza unei baterii complet
epuizate.

Tn alts ordine de idei, in conditiile in care functioneaza sistemul de
incalzire sau climatizare (dupd caz) la capacitatea maxima de utilizare a
instalatiei de ricire/inclzire si incdrcare maxim3 de pasageri, consumul
autobuzelor electrice inregistreazd o crestere de aprox. 20-40 % fata de
rezultatele obtinute in conditii SORT.

Avand in vedere ci autobuzele electrice din tipodimensiunea
corespunzétoare prezentei proceduri sunt echipate in mod uzual cu baterii
de capacititi cuprinse intre 160- 230 KW, autonomia de min. 200 km
ofertats de citre BMC TRUCK & BUS SA este imposibil de sustinut cu un
consum de 0,9490 1/100km aga cum rezultd din constatdrile comisiei de
evaluare din raportul procedurii- "Pentru factorul de evaluare P2-
Consumul mediu de energie, oferta a obtinut 12,25".

in concluzie, in conditiile in care functioneazd sistemul de incalzire
sau climatizare (dupé caz) la capacitatea maxima de utilizare a instalatiei
de ricire/inciizire i fincdrcare maximd de pasageri, autonomia
autobuzelor electrice ofertate de BMC TRUCK & BUS SA cu un consum de
0,9490 1/100 km se poate incadra intr-o autonomie de 117 -167 km .

Mai mult decat atét, comisia de evaluare pentru a asigura
conformitatea ofertei BMC TRUCK & BUS SA, in cadrul procesului verbal
privind evaluarea conformititii ofertei tehnice depuse de BMC TRUCK &
BUS SA nr. 1598/04.02.2021, a modificat conditiile impuse astfel; “Este
necesar ca autobuzele electrice sd ofere o autonomie de transport de
minim 200 km intre doud incdrcdri succesive, la o vitez3 medie de
deplasare” inldturand cerintele importante care nu au putut fi demonstrate
"in conditiile in care functioneazd sistemul de incdlzire sau climatizare
(dupd caz) la capacitatea maxim& de utilizare a instalatiei de racire
/incélzire gi incircare maximé de pasageri®.

in consecintd aceastd actiune de "verificare necorespunzatoare" a
propunerii tehnice a ofertantului BMC TRUCK & BUS a conferit acestuia
premisele ofertdrii unui pret neserios si implicit a furnizdrii unor produse
neconforme.

V. Analizarea cu superficialiate a faptului ca pretul ofertat de
operatorul declarat castigdtor este neobisnuit de scdzut/neserios in raport
cu ce urmeazd si fie livrat/executat, mai ales c¥ autoritatea contractantd
nu a solicitat clarificari suplimentare.

fn fapt, chiar daca initial autoritatea contractantd creeazd o aparentd
stare de legalitate, conform procesului verbal privind evaluarea
conformititii propunerii financiare cu prevederile caietului de sarcini nr.
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3360/16.03.2021, in realitate, fard o minim3 verificare, considerd c3
pretul reprezentand 78,06% din valoarea estimat (6.525.000,00 lei fars
TVA), ofertat de BMC TRUCK & BUS SA asigura indeplinirea contractului la
parametrii cantitativi gi calitativi solicitati prin caietul de sarcini.

Autoritatea contractantd a urmérit s¥ se achite in mod formal de
obligatia de a solicita clarificiri, atdta vreme cat niciunde in dosarul cauzei
nu se regdseste vreun inscris in care s§ fie consemnatd analiza comisiei
de evaluare vizavi de justificarea pretului aparent neobisnuit de scizut.

Prin urmare, autoritatea contractants nu a realizat evaluarea pretului
ofertat in mod corect si conform cu legea in vigoare, fiind evident c3 pretul
propus de ofertantul desemnat céstigétor nu poate fi in realitate, justificat,
avand in vedere faptul c¥ obiectul contractului este unul deosebit de
complex si nu se poate asigura indeplinirea Iui la parametrii cantitativi si
calitativi solicitati prin caietul de sarcini, nefiind suficientd prezentarea
structurli de pret, ci era necesar ca autoritatea contractant$ si-i fi solicitat
in mod expres ofertantului prezentarea documentelor probatoare si sa le
verifice.

Totodatd, simpla sustinere a ofertantului, f3r§ documente
edificatoare in acest sens, nu demonstreazs ci ofertantul BMC TRUCK &
BUS SA poate angaja si planifica resursele umane §i financiare care s3
sustind realitatea pretului ofertat, in lipsa unor justificari concludente

asupra fundamentarii pretului.
Nerespectarea prevederilor legale de citre autoritatea contractants,

nesolicitdnd clarificri a condus la inc3icarea prevederilor art. 187 alin. (1)
din Legea nr. 98/2016.

In plus, autoritatea contractant a efectuat o evaluare superficiala a
ofertelor, f&rd o analizd profund¥ a propunerilor tehnice si financiare
contrar prevederilor art. 137 alin. (1) lit. (1) din HG nr. 395/2016.

Potrivit prevederilor art. 137 alin. (3) din HG nr. 395/2016 o oferts
este consideratd neconforméd in conditiile art. 215 alin. (5S) din Legea nr.
98/2016, dacd nu satisface in mod corespunzator cerintele caietului de
sarcini, respectiv dacd propunerea financiard nu este corelaty cu
elementele propunerii tehnice, situatie care ar putea conduce la o

executare defectuoasa a contractului.
In conditiile in care propunerea financiar3 este elaborat fir§ a avea

in vedere toate costurile pe care le implicd cerintele documentatiei de
atribuire, este evident c§ ofertantul BMC TRUCK & BUS SA, pentru a se
incadra in propunerea financiar§ ofertat$ (78,06% din valoarea estimat3),
a viciat rezultatul procedurii prin ofertarea unor preturi nesustenabile care
nu sunt rezultatul liberei concurente sau care nu pot fi justificate decét in

baza unei simple decizii comerciale.
In consecinta, contestatoarea apreciazi c¥ autoritatea contractants,

in mod nelegal, a declarat oferta depus3 de BMC TRUCK & BUS SA ca fiind
admisibild, analizdnd cu superficialitate propunerea financiary fir8 o
fundamentare economic¥ concret3 si corectd si fird a demonstra aceste
aspecte cu vreun mijloc de probd, invocand in acest sens decizia CNSC nr.

1853/C11/1958,1968 din 08.10.2020.
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Rationamentul de mai sus se regdseste si in cadrul hotararilor
pronuntate de Curtea de Apel Bucuresti nr. 3926/2016, nr. 5192/2016 si
nr. 4533/2017 si de Curtea de Apel Timisoara nr. 3638/28.10.2016, prin
care au fost mentinute deciziile pronuntate de CNSC precum si in
hot3rarea nr. 1294/2019 pronuntatd de Curtea de Apel Timisoara.

Autoritatea contractantd a transmis punctul de vedere nr.
4306/07.04.2021, inregistrat la Consiliu sub nr. 19126/08.04.2021 cu
privire la contestatia formulatd de citre SC ANADOLU AUTOMOBIL ROM
SRL precum si documentele necesare solutiondrii cauzei inregistrate la
Consiliu sub nr. 18875/12.04.2021.
in opinia autorit#tii contractante, contestatorul sustine in mod eronat
si nejustificat c¢3 activitatea principald si activitétile secundare pe care le
desfasoard ofertantul declarat céstigdtor si tertul ofertant al acestuia, nu
corespund obictului contractului.

Obiectul contractului este: Furnizare 3 autobuze electrice noi, de
dimensiuni medii, dotate cu statii de incdrcare lentd (3 bucdti) si sistem
de bilete integrat pentru caldtori e-ticketing.

Comisia a evaluat capacitatea de exercitare a activitatii profesionale
a ofertantului situat pe primul loc in raport cu obiectul contractului
mentionat, considerand c3 activitatea autorizata conform art. 15 din Legea
nr. 359/2004, si anume 4519 - Comert cu alte autovehicule este
acoperitoare pentru intregul obiect al contractului. fn lista codurilor CAEN
- rev 2 publicat’ de Institutul National de Statisticd nu exista un CAEN clar
care si poatd fi asociat furnizdrii unui “sistem de bilete integrat pentru
célitori e-ticketing".

Afirmatia contestatorului, conform céreia pentru fndeplinirea cerintei
privind autorizarea furnizdrii sistemului de bilete integrat pentru calatori
e-ticketing ofertantul trebuia s3 detind autorizare pentru cel putin una
dintre activitstile: CAEN 4741 - Comert cu amdnuntul al calculatoarelor,
unitstilor periferice si software-lui in magazine specializate; CAEN 4742 -
Comert cu amdnuntul al echipamentului pentru telecomunicatii in
magazine specializate; CAEN 4651 - Comert cu ridicata al calculatoarelor,
echipamentelor periferice i software-lui; CAEN 4652 - Comert cu ridicata
de componente si echipamente electronice gi de telecom unicat este in
opinia autorit3tii contractante complet eronata.

in acest sens, autoritatea contractantd prezintd extras din Strucrura
si notele explicative aferente codurilor CAEN Rev,2 de pe site-ul Oficiului
National al Registrului Comertului

(https://www.onrc.ro/lndex.php/ro/caen) pentru cele 4 CAEN-uri.

CAEN Actlvit8ti incluse clas¥: Activitsti excluse clasé:

CAEN 4741 Comert cu|-v8nzarea cu amdnuntul a | -vanzarea cu amanuntul a
aminuntul al calculatoarelor, | calculatoarelor -vnzarea cu | discurilor sl benzitor
unitatilor periferice si | am8nuntul a echipamentelor neinregistrate, vezl 4763
software- ului in magazine | periferice pentru calculatoare
specializate -vAnzarea cu amadnuntul a
consolelor pentru jocuri video
-vénzarea cu amdnuntul a
software-ulul___de___utilizare
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generald, inclusiv al jocurilor

video
CAEN 4742 Comert cul- -
aménuntul al echipamentulul
pentru telecomunicatil in
magazine specializate
4651 Comert cu ridicata al | - comertul cu ridicata al | comertul cu ridicata al
calculatoareior, calculatoarelor §l | componentelor electronice,
echipamentelor periferice si | echipamentelor periferice vezi 4652
software- ului comertul cu ridicata all-comertul cu ridicata al
software- ului echipamentelor de birou
(exceptand calculatoarele si
echipamentele periferice),
vezi 4666
4652 Comert cu ridicata de | - comertul cu ridicata al | - comertul cu ridicata al
componente si echipamente | [Smpilor st tuburllor | casetelor audio sl video
electronice ] de | electronice inregistrate, CD- urilor si
telecomunicatil - comertul cu ridicata al { DVD-url lor inregistrate, vezi
dispozitivelor 4643
semiconductoare comertul cu ridicata al
- comertul cu ridicata al | calculatoarelor si
microcipurilor §i  circuitelor | echipamentelor periferice,
integrate vezl 4651

- comertul cu ridicata al
circuitelor imprimate
- comertul cu ridicata al

casetelor audio si video
neinregistrate, al dischetelor,
al discurilor magnetice gl
optice (CD-url, DVD-url)
comertul cu ridicata al
echipamentelor telefonice si
de comunicatii

Se observd cd niciuna dintre clasele CAEN indicate de citre
contestator nu include activitati care s§ fie compatibile sau apropiate cu
furnizarea sistemului de bilete integrat pentru c3iStori e-ticketing. De
asemenea, nu existd in tot nomenclatorul CAEN un cod care s3 includj in
mod distinctiv si clar furnizarea de sisteme de bilete integrate pentru
caldtori de tip e-ticketing. Asa cum rezult3 si din caietul de sarcini aferent
procedurii, acest sistem este unul secundar obiectului principal al achizitiei
- cel de furnizare de autobuze destinate transportului public, autoritatea
contractantd considerdnd indeplinitd cerinta de c#tre ofertant prin
demonstrarea activititii autorizate de comert cu alte autovehicule (4519).

De asemenea, intentia contestatorului de a induce in eroare Consiliul
prin afirmatii neadevdrate si f&rd temei, reiese si din afirmatia conform
cdreia sistemul de bilete integrat pentru cilitori e- ticketing ar avea o
pondere de aproximativ 30-35 % din valoarea estimtd a ofertei.

In fapt, obiectul contractului este unul singur (Achizitionare autobuze
pentru transport public urban si sistem de bilete integrat pentru c3litori
e-Ticketing), iar valoarea estimatd (8.358.045,89 ron) prezentatd in fisa
de date a fost pentru acest obiect unitar, nu defalcatd pe componente.

Desi afirma c& ponderea sistemului de e-ticketing este de 30-35 %
din total, contestatorul insusi a prezentat o ofertd financiard in care
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ponderea respectivd a fost de 11,48 %. Acest fapt dovedeste odata in plus
lipsa de temeinicie a celor afirmate de contestator.

Privind activitdtile autorizate ale tertului sustindtor ZTE Smart Auto
Co. Ltd., conform Statutului societdtii prezentat in traducere autorizata din
limba chinezd in cadrul documentelor depuse gi analizate de autoritatea
contractants, se regdsesc §i urmatoarele:

- Dezvoltarea, productia si comercializarea de piese componente
pentru autovehicule de calatori si sasiuri autovehicule de calatori;

- Dezvoltarea, cercetarea, productia, comercializarea sl
furnizarea de servicii post-vinzare pentru autovehicule, masini electrice si
piese componente, matrite autovehicule si anexele aferente, instalatii
electronice pentru autovehicule;

- Productia si comercializarea de statii de incércare / inlocuire
baterii pe baz3 de energie noud si echipamente de incdrcare / inlocuire
baterii si instalatii aferente de verificare.

Astfel, autoritatea contractantd a considerat in mod corect ca
ofertantul a indeplinit cerintele privind III.1 .1 .b) Capacitatea de
exercitare a activitdtii profesionale din figa de date.

Nota 3 din sectiunea 1I1.1.1.b) a figei de date precizeazd: "Pentru
indeplinirea cerintei este suficient ca obiectul de activitate al fiecdrui tert
sustindtor/subcontractant sé fie in concordantd cu partea din contract pe
care o va realiza”.

Acest fapt demonstreazd lipsa de temeinicie a celor sustinute de
citre contestator privind nedovedierea faptului cd tertul sustindtor nu a
dovedit indeplinirea ceringelor privind capacitatea de exercitare a activitatii
profesionale.

11. in ceea ce priveste critica contesatoarei conform careia ofertanul
BMC TRUCK & BUS "pénd la data depunerii ofertei nu a fécut dovada
detinerii omologérii eliberate de autoritdtile competente dintr- un stat
membru al UE, si nici a conformit&ii autobuzului ofertat (tip, varianta si
marca) cu documentele de standardizare in vigoare, cu reglementdrile
nationale si internationale conform solicit&rilor din caietul de sarcini”, in
opinia autoritatii contractante este eronatd si nejustificatd.

Astfel, comisia a evaluat documentele din oferta tehnicd depuse de
ofertant si a constatat ca acesta a prezentat:

- Certificat de omologare europeand de tip conform Directivei
2007/46/CE, emis de Ministerul Industriei, Comertului §i Turismului,
Directia generald pentru industrie si pentru intreprinderi mici si mijlocii,
Sub-directia generald de calitate si securitate industriald din Spania,
Raport nr. CN20040727 fintocmit de serviciul tehnic IDIADA in data
20/08/2020, Numdrul omologarii CE de tip: €9*2007/46*6899*00 -
paginile 208-258 din oferta tehnica,

- Certificat de conformitate emis de producdtorul Zonson Smart
Auto Coropration - paginile 259-264 din oferta tehnica.

Se demonstreazd astfel corectitudinea evaludril tehnice si lipsa de
temeinicie a celor sustinute de contestator.
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I11. in ceea ce priveste critica contestatoarei privind lipsa expertilor
tehnici cheie si a experientei specifice, autoritatea contractant3
mentioneazd ¢ a evaluat documentele din oferta tehnici si a solicitat
clarificari ofertantului pentru a indica alocarea expertilor propusi pe
categoriile de profesii impuse in caietul de sarcini precum si pentru a
prezenta documente care sd ateste indeplinirea tuturor cerintelor privind
calificarea profesionald si experienta specific solicitate in caietul de
sarcini.

in urma analizei raspunsului ofertantului si a documentelor depuse
de acesta in cadrul ofertei, autoritatea contractants a constatat ca expertii
nominalizati de ofertant indeplinesc cerintele solicitate astfel:

Expert montaj sisteme integrate inteligente de transport propus:

Celestin Drégdnescu.
- Diploma de inginer in specializarea Automatic3 si Informatica

aplicatd;

- Certificat emis de Thoreb A.B. care atestj absolvirea de citre
expert a programului de pregédtire "Advance ITS Systems for Public
Transport” - Sisteme avansate ITS pentru transportul public;

- Scrisoare de recomandare care atest3 participarea expertului in
contractul nr. C83- 154/03.03.2016 avand ca obiect furnizarea unui
"Sistem electronic integrat e-Ticketing"

Expertul testare sisteme integrate inteligente de transport propus:

Claudiu Moiseanu,
- Diplomé& de inginer in specializarea Ingineria transporturilor si a

traficului;

- Certificat emis de Metroul S.A. care atestd absolvirea de citre
expert a cursului de pregatire "Traffic Management and Urban Planning" -
Managementul traficului si planificarea urban;

- Certificat emis de Thoreb A.B. care atestd absolvirea de citre
expert a programului de pregdtire "Advance ITS Systems for Public
Transport” - Sisteme avansate ITS pentru transportul public;

- Scrisoare de recomandare care atest3 participarea expertului in 2
contracte ce au presupus furnizarea de servicii §i produse pentru sisteme
similare si operarea/ mententanta de sisteme similare (sisteme e-ticketing
pentru transport public la nivelul unor orase) emis3 de S.C. Tursib S.A.;

- Scrisoare de recomandare care atestd participarea expertului in
mai multe contracte succesive ce au presupus furnizarea de servicii si
produse pentru sisteme similare si operarea/ mententanta de sisteme
similare (sisteme e-ticketing pentru transport public la nivelul unor orage)
emisd de Compania de Transport Public Cluj Napoca SA;

- Scrisoare de recomandare care atest$ participarea expertului in
mai multe contracte succesive ce au presupus furnizarea de servicii si
produse pentru sisteme similare si operarea/ mententanta de sisteme
similare (sisteme e-ticketing pentru transport public la nivelul unor orase)
emisd de STB Bucuresti;

Expert instalatii electrice propus: Mihai Aurelian Hanek

- Expert instalatii electrice: Mihai Aurelian Hanek
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- Diploma de inginer;

- Certificat de absolvire program de specializare pentru ocupatia
Instalator pt. sisteme fotovoltaice solare;

- Declaratie a expertului ca a realizat urmé&toarele lucrari in domeniul
energiilor regenerabile: 2017 - Proiectare i executie centrald PV 0.5 MWp
Agigea; 2018-2019 - Mentenantd Centrald PV 0.5 MWp Agigea; 2020 -
Centrala PV Prosumator 10 KWp DodiPlast Pitesti; 2020 - Proiectat si
supervizat instalatii fotovoltaice in programul AFM Casa verde fotovoltaice
cu puteri instalate cuprinse intre 3 si 12 kWp.

in caietul se sarcini s-a precizat clar ¢ pentru realizarea activitatilor
in cadrul contractului, autoritatea contractantd a anticipat numai care sunt
domeniile de expertizd necesare pentru personalul si expertii cheie si ca
contractantul va purta intreaga responsabilitate pentru indeplinirea
corectd si licitd a activitatilor presupuse de contract, motiv pentru care
numarul de personal, multiplele calificéri educationale si/sau profesionale,
abilitatile si experienta profesionald au fost la latitudinea ofertantilor.

Rezults astfel ci autoritatea contractant a evaluat pertinent si in
acord cu cerintele caietului de sarcini modalitatea de indeplinire de catre
ofertantul BMC TRUCK & BUS, a cerintelor privind Asigurarea personalului
calificat, aplicand principiile tratamentului egal si nediscriminatoriu intre
ofertanti.

IV. Cu privire la critica contestatoarei privind lipsa autonomiei minim
solicitate a autobuzelor electrice, autoritatea contractantd afirma ¢a a
evaluat indeplinirea cerintei privind autonomia, in urma evaluarii
documentelor depuse la oferta tehnica, din care s-au constatat
urmdtoarele:

- in cadrul ofertei tehnice, pagina 24, ofertantul BMC TRUCK & BUS
a declarat: "Autobuzele electrice oferd o autonomie de transport mai mare
de 200 km intre doud inc3rcri succesive, la o vitezd medie de deplasare
de 20 kmy/h, in conditiile in care functioneazd sistemul de Incélzire sau
climatizare (dupd caz) la capacitatea maxima de utilizare a instalatiei de
racire/incilzire si incdrcare maximé de pasageri".

- in cadrul ofertei tehnice - paginile 381-421, ofertantul BMC TRUCK
& BUS a prezentat Raport Test Sort 2 din care rezultd urmatoarele:

- conditiile tehnice in care a fost desfasurat testul SORT 2;

- protocolul de testare SORT 2;

- consumul de electricitate pe kilometru SORT 2: 0,949 kWh/km;

- energia de la incircitor la bateriile vehiculului: 192,7 kWh;

- distanta parcursd SORT 2: 203,0 km.

De aici rezulta:

- consumul de energie exprimat in kWh/100 km: 94,9 kWh/km;

- autonomia intre doud incircdri succesive: 203,0 km.

Autoritatea a ficut evaluarea conform celor impuse initial in caietul
de sarcini, adicd pe baza informatiilor extrase din testul standardizat tip
SORT 2.

fn cazul in care contestatorul ar fi remarcat neconcordante in
cerintele caietului de sarcini privind modul de evaluare a autonomiei
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autobuzului, conform celor afirmate, avea posibilitatea de a solicita
clarificari si indrept3ri ale documentatiei de atribuie in perioada de 20 de
zile anterioard datei limit8 de depunere a ofertelor/candidaturilor.

A reveni acum cu aspecte subiective legate de modul in care
autoritatea contractantd ar fi trebuit s§ facy evaluarea autonomiei
(solicitarea de mijloace de probd pe care contestatorul le considerd
"adecvate": documente, rapoarte ale producatorului autobuzelor,
experienta producatorilor de autobuze), excede cadrul in care autoritatea
contractantd ar face evaluarea, adic¥ in mod corect si obiectiv, pe baza
documentelor solicitate in documentatia de atribuire.

De asemenea, ofertantul afirm# in mod total tendentios ca: «pentru
a asigura conformitatea ofertei BMC TRUCK & BUS SA, in cadrul procesului
verbal privind evaluarea conformitétii ofertei tehnice depuse de BMC
TRUCK & BUS SA nr. 1598/04.02.2021, pag. 6 a modificat conditiile
impuse astfel: "Este necesar ca autobuzele electrice s3 ofere o autonomie
de transport de minim 200 km intre doud incircsri succesive, la o vitez§
medie de deplasare” inl§turénd cerintele importante care nu au putut fi
demonstrate in conditiile in care functioneazd sistemul de incdlzire sau
climatizare (dupd caz) la capacitatea maxim§ de utilizare a instalatiei de
racire/incdlzire si incdrcare maximé de pasageri”»,

Autoritatea contractantd mentioneaz# faptul c§ tabelul de verificare
a corespondentei dintre criteriile impuse in caietul de sarcini si cele
ofertate, tabel din raportul 1598 din 04.02.2021, sunt prezentate in mod
simplificat cerintele si réspunsurile, ins$ acest faptul nu inseamnd c3
autoritatea nu a evaluat in integralitate indeplinirea cerintelor.

Astfel, in tabelul invocat, ultimul rdnd al coloanei "I. Autobuze
electrice noi, de dimensiuni medii, dotate cu statii de incdrcare lentd (3
bucati). C. CONDITII TEHNICE DE CALITATE" specificd: "Toate celelalte
conditii impuse in sectiunea C. Conditii tehnice de calitate a caietului de
sarcini: Da, asumate de ofertant”, ceea ce demonstreaz3 c autoritatea a
evaluat complet si corect indeplinirea tututor cerintelor, si nu in mod
"necoresnpunzdtor” si pé#rtinitor asa cum in mod tendentios afirma
contestatorul. Toate alegatiile contestatorului sunt fir3 temei, nu se
sprijina pe dovezi sau documente, fiind indreptate in mod subiectiv citre
a‘ngrédireg liberei concurente.

VL. In ceea ce privegte critica contestatoarei, conform c3reia in cadrul
evaludrii financiare analizarea pretului ofertat s-a realizat cu
superficialitate si cd este neobisnuit de sc3zut / neserios in raport cu ce
urmeaza a fi livrat / executat in mod total arbitrar, comisia de evaluare
avea obligatia de a solicita justificarea pretului ofertat numai in situatia in
caré propunerea financiard ar fi fost aparent neobisnuit de scizutd in
raport cu produsele care constituie obiectul contractului de achizitie
publics.
Avand in vedere cele precizate anterior, autoritatea contractant3
solicitd mentinerea deciziei in forma actuala, continuarea procedurii de
atribuire si respingerea netemeinics si nefondatd contestatia formulati de

cétre contestatorul Anadolui Automobil Rom SRL.
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Prin adresa nr. 99/14.04.2021, inregistratd la Consiliu sub nr.
19416/14.04.2021, SC BMC TRUCK & BUS SA, in calitate de operator
economic declarat castigdtor in cadrul procedurii de atribuire
antementionat3, formuleazd cerere de interventie voluntard accesorie, in
care solicity respingerea contestatiei formulatd de catre SC ANADOLU
AUTOMOBIL ROM SRL ca nefondata.

1. Cu privire la critica privind incalcarea dispozitiilor articolului 173
alin. (1) din Legea nr. 98/2016 coroborat cu faptul cd activitatea
principal3/secundar pe care o desfdgoara ofertantul declarat castigator
conform codificri CAEN si Certificatului Constataor nu corespunde
obiectului contractului, intervenienta sustine cd@ in mod cu totul
neintemeiat, ANADOLU AUTOMOBIL ROM SRL exagereazd si extinde
aplicarea prevederilor art. 173 alin (1) din Legea nr. 98/2016 la Codul CPV
secundar 42991230-0 - Masini de tip#rit bilete (rev.2) inscris in figa de
date a achizitiei.

Si aceasta deoarece art 173 alin. (1) din Legea nr. 98/2016 prevede
in clar si expres numai urmdtoarele: "Autoritatea contractantd are dreptul
de a solicita oricirui operator economic s& prezinte documente relevante
care s§ dovedeascd forma de inregistrare si dupd caz, de atestare ori
apartenentd din punct de vedere profesional, in conformitate cu ceringele
legale din tara in care este stabilit operatorul economic”,

Or, autoritatea contractanta gi-a exercitat acest drept, dovada fiind
faptul cd la dosarul achizitiei se regdseste Certificatul Constatator nr.
209979/18.03.2021 eliberat de Oficiul National al Registrului Comertului
care atestd faptul cd SC BMC TRUCK & BUS SA este o societate legal
constituitd cu numér de ordine Tn Registrul Comertului J23/190/2002, nu
se afld in niciuna din situatile de anulare a constituirii §i defdsoara
activititi care au legétuard cu obiectului achizitiei.

Cu alte cuvinte, avand domeniul de activitate principal, COD CAEN
4519 - Comert cu alte autovehicule - precum si activitati secundare, astfel
cum acestea sunt redate in Certificatul Constatator de la ONRC, SC BMC
TRUCK & BUS SA activeazd pe plata vanzdrilor de autovehicule incd din
anul 2002, ducénd la bun sfargit mii de contracte in domeniul achizitiilor
publice avénd ca obiect furnizarea de autovehicule, inclusiv autobuze cu
sau fard sistem de e ticketing.

fn opinia intervenientei este o incercare a contestatoarei de a induce
in eroare CNSC si autoritatea contractantd, obiectul procedurii
constituindu-l "Achizitionarea de autobuze electrice pentru transportul
public urban si sistem de bilete integrat pentru calatori e -Ticketing".

Or, sistemul de bilete integrat pentru caldtori e-ticketing nu a
reprezentat la prezenta procedurd un lot aparte/separat de achizitia
autobuzelor, nici nu era posibil, sistemul fiind in leg#turd tehnicd directd
cu autobuzele ofertate.

Tocmai din acest motiv SC BMC TRUCK & BUS SA a ales sd vina la
prezenta procedurd cu sprijinul tertului sustindtor, chiar fabricantul
autobuzelor oferite, data fiind complexitatea achizitiei.
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Or, fabricantul autobuzelor marca Granton oferite este detinut
tocmai de un gigant in domeniul telecomunicatiilor, ZTE CORPORATION,
locul 4 in lume in domeniu.

Cu toate acestea, Anadolu Automobil a conchis c3 “nici tertul
sustindtor ZTE SMART AUTO nu a dovedit c§ activitatea principals
/secundard pe care o desfisoard este conformd codificsrii CAEN si cd
obiectul de activitate corespunde obiectului principal $i secundar al
contractului ....".

Pe 1ang4 autorizarea de a vinde autovehicule, SC BMC TRUCK & BUS
SA are in obiectul siu de activitate "Fabricarea autovehiculelor de
transport rutier (COD CAEN 2910)" ; Activititi de inginerie si consultant3
tehnicd legate de acestea (COD CAEN 7112); Instalarea masginilor si
echipamentelor industriale (COD CAEN 3320), Intermedieri in comertul cu
magini, echipamente industriale nave si avioane (COD CAEN 4614) etc, SC
BMC TRUCK & BUS SA fiind totodatd singurul producitor de autobuze din
Romania.

Mai mult, terful sdu sustindtor este unu! dintre cei mai mari si
specializati producdtori de autobuze electrice din lume cu o capacitate de
productie de 25.000 autobuze pe an.

1 . Autoritatea contractantd nu a solicitat in documentatia de
atribuire ca ofertantii sa facd dovada detinerii unei autorizatii atat pentru
defdgsurarea activititii conform obiectului principal al contractului cét si
pentru activitatea desfdsuratd conform obiectului complementar
/secundar al contractului in conformitate cu prevederile art. 15 din Legea
nr. 359/2004, respectiv autorizare pentru cel putin o activitate din

urmatoareie coduri CAEN :
" 4741 - Comert cu amanunul al calculatoarelor, unitdtilor periferice

si software -ului in magazine specializate
4742 - Comert cu amdnuntul al echipamentelor pentru

telecomunicatii in magazine specializate
4651 - Comert cu ridicata al calculatoarelor, echipamentelor

periferice si software -ului

4652 - Comert cu ridicata de componente si echipamente electronice
si de telecomunicatii®, astfel cum sustine contestatoarea. in fisa de date a
achizitiei, autoritatea contractantd nu a solicitat in mod expres autorizare
conform cod CAEN 4741, 4742, 4651, 4652.

Adevdrata solicitare a autorititii contractante a fost urmitoarea:

"Ofertantul clasat pe primul loc dup aplicarea criteriului de atribuire
va prezenta, inainte de atribuirea contractului, la solicitarea autoritatii
contractante, Certificatul Constatator emis de Registrul Comertului de pe
langd Tribunalul Teritorial in integralitate, din care s§ rezuite c§ activitatea
pe care o desfagoara conform codificrii CAEN corespunde obiectului
contractului, "férd a solicita autorizatii pe cod CAEN 4741; 4742; 4651 ;
4652 cu atét mai mult cu cat Codul CPV secundar 42991230-0 - Masini de
tiparit bilete - nu se regdsegte indicat expres in COD CAEN.

2. Obiectul achizitiei il constituie “Achizitionarea autobuze pentru

transport public urban si sistem de bilete integrat pentru calatori e -
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TICKETING” - Cod CPV principal ,Autobuze electrice, sistemul de bilete
integrat pentru cildtori e ticketing" nu constituie un lot separat, acest
sistem fiind in legiturd cu autobuzele electrice ofertate.

3. Domeniul de activitate al SC BMC TRUCK & BUS SA si tertului sau
sustindtor ZTE SMART AUTO CO este corespondent obiectului achizitiei,
dincolo de vanzatori, fiind produc#tori de autobuze, iar pentru ¢d Anadolu
nu a gasit coduri CAEN care in opinia sa s-ar potrivi codului secundar
CPV42991230-0 -Masini de tip#rit bilete (rev. 2) , nu insemnd ca SC BMC
TRUCK & BUS SA nu ar avea capacitatea profesionald de a realiza
activititile ce fac obiectul contractului.

4. La dosarul achizitiei se regdseste oferta tehnicd SC BMC TRUCK &
BUS SA conform3 din toate punctele de vedere si dovedita de altfel cu
documente justificative pentru autobuzele electrice ofertate impreund cu
sistemul de bilete integrat pentru cdl#tori e-ticketing date de catre
producdtorii: ZTE SMART AUTO CO, Thoreb Information Systems SRL si
Open Dev Software Developement SRL.

Altfel spus, autobuzele electrice si sistemul de bilete integrat pentru
cilstori e-Ticketing sunt achizitionate de BMC TRUCK & BUS SA de la
producitori autorizati si consacrati in domeniy, echiparea efectudndu-se
la producétorul autobuzelor si de cdtre producatorul autobuzelor, respectiv
tertul sustindtor ZTE SMART AUTO CO.

Mai mult, contestatoarea incearcd sd inducd ideea faptului SC BMC
TRUCK & BUS SA nu ar oferi licit produsele sale invocénd prevederile art.
3 alin (1) lit. jj din Legea nr. 98/2016 or, documentele justificative de
calificare prezentate indicad desfésurarea unei activitdti perfect legale,
licite.

11. Referitor la critica contestatoarei privind lipsa documentatiei de
omologare a autobuzului ofertat si a cerintelor privind asigurarea
conformit3tii cu documentele de standardizare, intervenienta mentioneazd
¢ autobuzele ofertate, marca GRANTON tip GTZ6859BEVBF detin
omologare europeand de tip conform cu Directiva 2007/46/CE.

Omologarea a fost acordatd de o autoritate competentd din Spania
(e9), MINISTERIO DE INDUSTRIA, COMERCIO Y TURISMO, astfel cum se
regasesc documentele doveditoare in oferta tehnicd la paginile 209-264.

in consecint3, autobuzele marca Granton, contrar sustinerilor
mincinoase ale contestatoarei, detin omologare de tip UE acordatd de o
autoritate competentd dintr-un stat membru al UE si sunt in conformitate
cu documentele de standardizare in vigoare cu reglementdrile nationale si
internationale conform solicitarilor din caietul de sarcini.

111, Cu privire la critica referitoare la lipsa expertilor tehnici cheie si
a experientei specifice, intervenienta sustine cd nu se intadlnesc Experti
montaj sisteme integrate inteligente de trasport i Experti testare sisteme
integrate inteligente de transport cu studii superioare in specializarea
mecatronica /electronicd aplicats sau Experti instalatii electrice cu studi
in domeniul instal¥rii sistemelor fotovoltaice la nivelul unei activitdti de
comert, de unde rezultd cd Codul CPV secundar CPV 42991230-0 - Masini
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de tiparit bilete (rev. 2) are corespondent3, de fapt, in Cod CAEN
Instalarea masinilor si echipamentelor industriale (COD CAEN 3320)".

Astfel de experti se regdsesc numai la nivelul producstorilor nu si al
vanzatorilor.

Incd de la data depunerii ofertelor, SC BMC TRUCK & BUS SA a
indicat numele specialigtilor implicati in productia echipamentelor, inclusiv
specializarea acestora, autoritatea contractantd solicitdnd in plus prin
clarificdri doar sd se precizeze repartizarea acestor specialisti conform cu
tabelul de la pct 9.1, inclusiv dovezi suplimentare legate de experienta
specialigtilor.

Oferta SC BMC TRUCK & BUS SA este conform3 solicitdrilor din
caietul de sarcini punctul 9.1. Asigurarea personalului calificat, astfel cum
este mentionat in oferta tehnicd paginile 128-129, cum este dovedit |3
paginile 321-334, inclusiv cum a fost completatd urmare a solicitdrii de
clarificéri nr. 1612/04.02.2020 prin r&spunsul nr. 36 din 15.02.2021.

Chiar si in conditiile in care, prin absurd SC BMC TRUCK & BUS SA
nu ar fi indeplinit intocmai cerintele din Tabelui 9.1, contestatoarea omite
sd indice faptul c3 la pagina 77 din caietul de sarcini s-a precizat:

"Contractantul va purta intreaga responsabilitate pentru indeplinirea
corectd gi licitd a activitstilor presupuse de prezentul contract, motiv
pentru care numdrul de personal, multiplele calificsri educationale si /sau
profesionale, abilitétile si experienta profesionald a acestuia rémén Ia
latitudinea Contractantului”,

Or, SC BMC TRUCK & BUS SA a oferit produsele la prezenta
procedura avand drept bazd contracte de vanzare cump&rare ferme
incheiate anterior depunerii ofertei cu producitorii echipamentelor in ceea
ce priveste productia si asigurarea serviciilor legate de aceste produse,
dovada fiind prezenta calificarii reprezentantilor producitorilor implicati in
productia echipamentelor, altfel aceste calificdri nu ar fi existat in oferts.

IV. In ceea ce priveste critica referitoare la lipsa autonomiei minim
solicitate a autobuzelor electrice, intervenienta mentioneaz3 ci in oferta
sa, la paginile 425 -427 se regdseste raportul de incerciri efectuat de citre
producdtorul autobuzului ofertat de natur8 a demonstra comisiei de
licitatie o autonomie de minim 200 km ia o vitezi medie de deplasare de
20 Km /ora in conditiile in care functioneazd sistemul de incilzire sau
climatizare dupa caz si cu incrcare maxim¥ de pasageri.

De asemenea in oferta tehnicd, la paginile 546 - 549 este prezentat
si calculul sistemului de inc8rcare al autobuzului, efectuat de fabricantul
autobuzului de unde reiese autonomia mai mare de 200 km in conditiile
solicitate in caietul de sarcini.

Rezultd Tn consecintd c in stabilirea autonomiei, SC BMC TRUCK &
BUS SA nu s-a raportat doar la testul SORT 2 cum in mod total nefondat
sustine contestatoarea.

V. Referitor la analizarea cu superficialitate a faptului c3 pretul
ofertat de operatorul declarat cstigitor este neobisnuit de scizut /
neserios in raport cu ce urmeazd s3 fie livrat / executat, intervenienta

sustine cd pretul sdu este cat se poate de ferm i serios.
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Faptul c& SC BMC TRUCK & BUS SA are un pret mai redus decét
Anadolu Automobil Rom SRL nu insemna ca pretul acesteia ar fi neserios.

Atdta timp cat legea nu prevede un procent sub care pretul poate fi
considerat neserios §i atata timp cét oferta tehnicd a SC BMC TRUCK &
BUS SA a fost verificatd si declaratd conformd, comisia de evaluare a
actionat la modul cdt se poate de corect, nefiind obligatd sa solicite
justificarea pretului.

Prin adresa nr. 111/22.04.2021, inregistrata la Consiliu sub nr.
21035/22.04.2021, SC ANADOLU AUTOMOBIL ROM SRL formuleaza
concluzii scrise ca urmare a cererii de interventie formulatd de catre SC
BMC TRUCK & BUS SA, a punctului de vedere emis de cétre autoritatea
contractantd si a studierii dosarului cauzei, prin care reitereazd cele
solicitate In cadrul contestatiei si de asemenea respingerea cererii de
interventie.

1. Referitor la activitatea principald/secundard pe care o desfdsoard
ofertantul declarat cistigdtor conform codificarii CAEN si certificatului
constatator care nu corespunde obiectului contractului, contestatoarea
mentioneazi cd chiar daca autoritatea contractantd prin punctul de
vedere nr. 4306/07.04.2021 si intervenientul prin cererea de interventie
considerd “indeplinitd cerinta de cétre ofertant prin demonstrarea
activitdtii autorizate de comert cu alte autovehicule (451 9), respectiv c&
ofertantul a indeplinit cerintele privind IIL.1 .1 .b) Capacitatea de exercitare
a activitstii profesionale din fisa de date” in realitate, conform procesului
verbal de analizi a documentelor doveditoare DUAE nr. 3751 din
25.03.2021 si certificatului constatator prezentat nr. 209979/18.03.2021,
in mod eronat, autoritatea contractantd a considerat indeplinitd cerinta
respectivd deoarece codul CAEN: 4519 Comert cu alte autovehicule, nu
corespunde gi obiectului complementar/secundar al contractului -
Achizitionare sistem de bilete integrat pentru caldtori e-Ticketing, Coduri
CPV secundare: 42991230-0 Magini de tipdrit bilete (Rev.2).

Astfel, conform notelor explicative aferente codurilor CAEN Rev.2 de
pe site-ul Oficiului National al Registrului Comertului
(https://www.oorc.ro/index.php/ro/caen) pentru codul CAEN 4519,
urmitoarele activitdti sunt incluse:

4519 Comert cu alte autovehicule Aceastd clasa include:

-vinzarea cu ridicata si cu
aménuntul a vehiculelor noi si a
celor uzate:

-camioane, remorci si semi-remorci
-vehicule pentru camping ca rulote
si case pe roti

Aceasta clasa include  de
asemenea:

-vanzarea cu ridicata si cu
amanuntul a autovehiculelor de
teren (peste 3,5 tone)
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Aceasta clasa exclude:
-vénzarea cu ridicata si cu
amdnuntul a pieselor si accesoriilor
pentru autovehicule, vezi 453
-inchirierea de camioane cu sofer,
vezi 4941
-inchirierea de camioane fir3 sofer,
vezi 7712
In consecintd, atata timp cat in fisa de date si in caietul de sarcini
existd cod complementar/secundar CPV pentru activitatea care face
obiectul prezentei achizitii, fiecare ofertant avea obligatia de a detine
autorizatie atdt pentru desfisurarea activitdtii conform obiectulului
principal al contractului c&t si pentru activitatea desfaguratd conform
obiectului complementar/secundar  al contractului, respectiv
comercializare calculatoare, software, imprimante, echipamente
electronice periferice pentru emitere carduri si bilete (= echipamente
ticketing).

Mai mult decét atét, chiar dacd “sfera de activitate a ZTE SMART
AUTO CO este una complexa si ampl§ si corespunde in totalitate obiectului
contractului prezentei achizitii”, asa cum sustine intervenientul prin
cererea sa, in realitate conform art. 4 din Statutul societdtii ZTE SMART
AUTO CORPORATION, rezults clar c¥ activititile desfisurate de acesta nu
corespund obiectului secundar al contractului:

- Dezvoltarea, productia si comercializarea de piese componente
pentru autovehicule de célatori si sasiuri autovehicule de cl3tori;

- Dezvoltarea, cercetarea, productia, comercializarea Si
furnizarea de servicii post-vénzare pentru autovehicule, masini electrice si
piese componente, matrite autovehicule si anexele aferente, instalatii
electronice pentru autovehicule;

- Productia si comercializarea de statii de inc3rcare / inlocuire
baterii pe bazd de energie noud si echipamente de incircare / inlocuire
baterii si instalatii aferente de verificare.

De asemenea, Angajamentul ferm al tertului sustinitor privind
sustinerea tehnicd ~ experienta similard a oferantului BMC TRUCK&BUS
SA - Formular nr.5 din 05.10.2020 si documentele suport nu relevi
sustinerea terfului cu privire la sistemele de ticketing, ¢i doar cu privire
la experienta similard solicitat prin fisa de date, respectiv cu privire la
statiile de incarcare.

In consecintd, raportat la prevederile art. 137 alin. (2) lit. b) din HG
nr. 395/2016, conform c&rora ,In conditiile art. 215 alin. (4) din Lege,
oferta este consideratd inacceptabild in urmtoarele situatii: (...) a fost
depusd de un ofertant care nu indeplineste una sau mai multe dintre
criteriile de calificare stabilite in documentatia de atribuire sau nu a
completat DUAE in conformitate cu criteriile stabilite de autoritatea
contractantd”, contestatoarea invedereazd c¥ aceasti verificare nu s-a
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facut cu rigurozitatea impusa de legislatia in domeniu gi, pe cale de
consecintd, Activitatea principald/secundard pe care o desfdgoard
ofertantul declarat cadstigdtor conform codificarii CAEN si cerificatului
constatator, nu corespunde obiectului contractului si nu este autorizata
conform art. 15 din Legea nr. 359/2004.

II. Referitor la lipsa documentatiei de omologare a autobuzului
ofertat si a cerintelor privind asigurarea conformitdtii cu documentele de
standardizare, avand in vedere consemndrile expertului tehnic in raportul
de expertizd tehnicd nr. 2163/2/25.01.2021, pct 1.4 "s-a prezentat
Certificatul de omologare europeand, cu numdr de omologare
e€9*2007/46*6899*00 (care este extensia de bazd a certificatuiui si
nicidecum pentru autobuzul ofertat), precum si cele de la pct 1.5 (Marca
Granton, tip GTZ6859BEVBF, varianta 11A1L 54 locuri din care 17 calatori
pe scaune+conducator auto), contestatoarea considerd c3 pand la data
depunerii ofertei, ofertantul declarat céstigdtor nu a facut dovada detinerii
omologdrii eliberate de autoritatile competente dintr-un stat membru al
UE, si nici a conformit&tii autobuzului ofertat (tip, varianta si marca, numar
locuri) cu documentele de standardizare in vigoare, cu reglementdrile
nationale si internationale conform solicitarilor din caietul de sarcini i nici
nu a prezentat un certificat de conformitate (CoC) valabil pentru vehiculul
ofertat la pctul 1.5, emis de producétorul Zonson Smart Auto Coropration
- paginile 259-264 din oferta tehnicd, asa cum aratd autoritatea
contractantd in punctul de vedere.

I11. Referitor la lipsa expertilor tehnici chele si a experientei specifice,
contestatoarea mentioneazd cd avénd in vedere solicitarea din caietul de
Sarcini - 9.1. Asigurarea personalului calificat “Pentru realizarea
activititilor in cadrul Contractului, autoritatea contractantd anticipeaza ca
sunt necesare anumite domenii de expertiza, respectiv personalul si
expertii cheie indicati in caietul de sarcini, rdspunsul nr. 8 din raspunsul
consolidat la clarificiri nr. 11336/25.09.2020", raportul de expertiza nr.
2163/2/25.01.2021 si nr. 2236/2/10.02.2021, solicitarea de clarificdri nr.
1612/04.02.2021 si rspunsul nr. 2108/16.02.2021 al ofertantului BMC
TRUCK & BUS SA rezultd c3 ofertantul declarat castigdtor nu a putut
prezenta pand la data limitd de depunere a ofertei, documentele solicitate
privind studiile i experienta specificd a personalului si expertilor cheie
solicitati.

Astfel, prin solicitarea nr. 1612/04.02.2021 punctul 11, comisia de
evaluarea solicitd ofertantului cAstigitor completarea ofertei sale, dupa
data limitd de depunere a ofertei, respectiv sd prezinte documente care
s5 ateste indeplinirea tuturor cerintelor privind calificarea profesionald si
experienta solicitate in caietul de sarcini contrar dispozitiilor art. 209 alin.
(2) din Legea nr. 98/2016 " (2) Autoritatea contractantd nu are dreptul ca
prin clarificdrile/completdrile solicitate sd determine aparitia unui avantaj
evident in favoarea unui ofertant/candidat.”

Mai mult dect atat, chiar dach initial comisia de valuare solicita ferm
ofertantului BMC TRUCK&BUS SA s3 prezinte documentele care sd ateste
indeplinirea cerintelor privind calificarea profesionald, ulterior, in lipsa
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documentelor solicitate, aceasta achieseaz§ la raspunsul ofertantului, in
sensul ca “numdrul de personal si multiplele calificsri profesionale, abilitéti
profesionale rémaén la latitudinea Contractantului”,

In mod eronat, comisia de evaluare consider§ ci ceea ce era

obligatoriu ifnainte de depunerea ofertei a devenit facultativ dupd
raspunsul neconform al ofertantului castigdtor, respectiv numarul minim
al personalului si expertilor cheie, precum si calificarile profesionale ale
acestora conform caietul de sarcini pag. 76-77, deoarece intentia
autoritatii contractante a fost clar, 18s4nd la latitudinea ofertantilor doar
completarea numdrului “fn cazul in care..... contractantul va avea nevoie
de mai mult personal decst cel specificat, atunci va rdspunde pentru
asigurarea resurselor aditionale” (pag. 77 paragraf 2 din caietul de
sarcini).
De asemenea, in paragraful 3, pag. 77 din caietul de sarcini,
autoritatea contractantd a stabilit In sarcina ofertantilor urmé&toarele
“Atunci cdnd se realizeazd inlocuirea unui membru al echipei
Contractantului, inlocuitorul trebuie s§ deting cel | utin experienta si
calificarea ca §i cele solicitate prin caietul de sarc;Ei pentru membrul
respectiv’, fapt ce relevd inci o datd intentia autori atii contractante c3
aceste cerinte sunt obligatorii §i nu facultative, asa cum sustine prin
punctul de vedere.

Mai mult decét atét, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA a prezentat
chiar tardiv, dupd data limit§ de depunere a ofertei, respectiv prin
rdspunsul inregistrat la autoritatea contractants sub nr.2108/16.02.2021,
documente care atestd nefndeplinirea cerintelor minime din caietul de

sarcini.

Astfel:
1. Pentru Expertul testare sisteme integrate inteligente de

transport propus - Claudiu Moiseanu ofertantul BMC TRUCK & BUS SA nu
a prezentat dovada cd detine studii superioare in specializarea
mecatronicd/ electronicd aplicat¥ ci doar in ingineria transportului si a
traficului ( conform diplom3 licent seria C nr. 0225063- vol. 5 CNSC) si
nici recomanddrile cd a participat la minim 1 contract ce a presupus
furnizarea de servicii si produse pentru sisteme similar (sisteme e-
ticketing pentru transport public la nivelul unor orase) si la minimum 1
contract ce a presupus operarea/ mententanta de sisteme similare
(sisteme e-ticketing pentru transport public la nivelul unor orase).

Recomandarile prezentate de expertul propus de la Tursib SA,
Compania de Transport public Cluj Napoca SA, Societate de Transport
Bucuregti nu relevd experienta acestuia in sisteme de e-ticketing ci doar
in sisteme ITC limitativ enumerate in acestea).

In consecintd, SC BMC TRUCK & BUS SA chiar dac sustine cd are o
experientd de peste 20 ani in domeniu, prezintd autorit3tii contractante
niste recomandari pentru expertul tehnic Claudiu Moiseanu care nu au
legatura cu sistemele e-ticketing solicitate conform caietului de sarcini.

Mai mul decét atat, furnizorii reali ai sistemelor de e-ticketing in

contractele mai sus mentionate sunt urmitoarele societati:
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- S&T (fosta Kapsch Romania ) pentru STB Bucuregti gi Tursib SA

- Asocierea RAMB SRL- CS Vision SRL pentru CTP Cluj Napoca SA;

in fapt, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA a indus in eroare comisia
de evaluarea prin prezentarea unor recomandari, pentru expertul Claudiu
Moiseanu, de la beneficiarii unor sisteme ITS/ITC aitele decat cele de e-
ticketing, prezentate tardiv, pentru expertul Draganescu Celestin Domitian
(validatoare duale, automate de vanzare titiuri de cdlatorie, puncte de
emitere/re?ncércare, terminale controlori, sistem back-office e-ticketing).

in consecind, expertul nominalizat de ofertantul declarat castigator
- Claudiu Moiseanu nu a participat la proiectarea/implementarea
sistemelor e- ticketing aferente contractelor mentionate in recomandari,
participdnd doar in calitatea de furnizor de sisteme ITC/ITS neavand nici
o specializare/expertizd/ experientd in sistemele de e-ticketing si nici in
operarea/ mententanta de sisteme similare (sisteme e-ticketing pentru
transport public la nivelul unor orase), asa cum in mod gresit constatd
comisia de evaluare si expertul tehnic.

2. Pentru Expertul instalatii electrice propus Hanek M. Mihai-
Aurelian ofertantul BMC TRUCK & BUS SA nu a prezentat contractul/
recomandarea c3 acesta a participat la minim 1 contract ce a presupus
furnizarea de servicii si produse pentru sisteme similare (sisteme pentru
transport independente energetic la nivelul unor orase).

Simpla enumerare a proiectelor care nu au nicio legdtura cu
sistemele pentru transport independente energetic la nivelul unor orase,
intr-o declaratie, fard confirmdri din partea beneficiarilor nu poate fi
consideratd ca suficientd pentru indeplinirea cerintelor minime ale
caietului de sarcini (declaratia Diui Hanek Mihai Aurelian).
fn consecints, SC BMC TRUCK & BUS SA nu a putut demonstra pand
la data limit3 de depunere ofertd si nici chiar dupd solicitarea de clarificari,
ca detine personalul cheie ce va rdspunde de realizarea efectiva a
proceselor de executie aferente implementdrii respectivului contract;
calificarea, experienta profesionald si/sau modul de organizare
influentdnd, in mod direct, calitatea rezultatului ce trebuie atins prin
contractul in cauzd “Achizitionare autobuze pentru transport public urban
si sistem de bilete integrat pentru célatori e-Ticketing”.

De asemenea, este de remarcat pozitia autoritdtii contractante prin
punctul de vedere ,contestatorul sustine cu tarie ca ofertantul concurent
nu a putut prezenta pand la data limita de depunere a ofertei documentele
solicitate privind studiile si experienta specifics a personalului gi expertilor
cheie, cu toate cd nu a avut la dispozitie documentele suport care au stat
la baza evaludrii de citre autoritatea contractantd, acestea fiind indicate
de ofertant ca si confidentiale” cand in realitate nici comisia de evaluare
nu a avut aceste documente pand la data limitd de depunere ofertd si nici
ulterior, dupd solicitarea de clarificari nr. 1612/04.02.2021, punctele 10 si
11, deoarece acestea nu au corespuns cerintelor minime ale caietului de
sarcini privind studiile gi experienta specificd a personalului si expertilor
cheie.
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Astfel ca decizia luatd de comisia de evaluare nu doar ¢ viciazs
obligatia acesteia de a asigura un caracter legal al procedurii si al deciziilor
luate in evaluarea ofertelor, dar aduce atingere principiilor tratamentului
egal si nediscriminatoriu intre ofertanti, prin raportare la natura juridicad si
gravitatea situatiilor de fapt constatate.

In concluzie, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA a fost “declarat
castigdtor” cu ncdicarea dispozitiilor art. 215 alin. (5) din Legea nr.
98/2016 “Oferta este consideratd neconform§ dacs nu respecta cerintele
prezentate in documentele achizitiei”.

IV. Referitor la lipsa autonomiei minim solicitate a autobuzelor
electrice, avénd in vedere rapoartele de expertizd nr. 2163/2/25.01.20221
si nr. 2236/2/10.03.2021 ale expertului tehnic cooptat, procesele verbale
de analizd a propuneri tehnice depuse de BMC TRUCK & BUS SA nr,
1598/04.02.2021 si 3120/10.03.2021 care relevi o capacitate a bateriei
electrice de 229.1 KWh si un consum test Sort 2 de 0.9494 kw*h/km,
precum gi faptul cd metodologia de testare SORT (Anexa A Sheet 2 -
Configurare Vehicul, punctul 1.3,1.4 si 1.5 ) prevede c3 testarea nu se
realizeazd in conditii de inc&rcare maxim¥ si nici cu sistemul de incSizire
sau climatizare (dupd caz) pornit, ofertantul BMC TRUCK & BUS SA nu a
putut demonstra in baza testului SORT 2 c¥ are o0 autonomie de 203 Km,
fard sd tind cont de consumul suplimentar generat de conditiile solicitate
prin caietul de sarcini. |

De asemenea, sustinerile ofertantului in cererea de interventie
conform cdrora “in oferta noastrd la paginile 425 - 427 se regaseste
raportul de incercdri efectuat de cdtre producitorul autobuzului ofertat de
naturd a demonstra comisiei de licitatie o autonomie de minim 200 km Ia
0 vitezd medie de deplasare de 20 Km /fora in conditiile in care
functioneazd sistemul de incélzire sau climatizare dup¥ caz §i cu incarcare
maximé de pasageri” nu pot fi primite deoarece atat timp cat un organism
certificat atestd un consum de 0,9494 f4r§ incircare maxim3 a autobuzului
si fard sistemul de inc3lzire sau climatizare (dupd caz) pornit nu poate
veni producitorul, parte implicat in procedurs, s¥ dovedeascs prin
rapoarte de incercdri efectuate nestandardizat, in conditiile caietului de
sarcini, cad are o autonomie mai mare cu aceste sisteme pornite,
consumatoare de energie, decat atunci c8nd aceste sisteme sunt oprite.

in consecintd, ca urmare strategiei de protejare impotriva
descarcdrii excesive a bateriel, de minimum 10%, prezentatd pe larg in
contestatie si a consumului autobuzelor electrice, in conditiile In care
functioneazd sistemul de incdizire sau climatizare (dupd caz) la
capacitatea maxima de utilizare a instalatiei de ricire/incilzire si incarcare
maxima de pasageri care creste cu aprox. 20-40 % fatd de rezultatele
obfinute in conditii SORT, ofertantu! BMC TRUCK & BUS SA putea sa
dovedeascd o autonomie maxima cuprins¥ intre 182.46 km-156.20 km.

In concluzie, aceastd actiune de “verificare necorespunzatoare” a
propunerii tehnice a ofertantului BMC TRUCK &BUS a conferit acestuia
premisele ofertdrii unui pret neserios si implicit a furnizarii unor produse

neconforme.
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V. Referitor la analiza cu superficialiate a faptului cd pretul ofertat
de operatorul declarat cAstigdtor este neobignuit de scazut/neserios in
raport cu ce urmeazd sé fie livrat/executat, avand in vedere procesul
verbal nr. 3360/16.03.2021 privind evaluarea conformitatii propunerii
financiare depuse de BMC TRUCK & BUS, punctul de vedere al autoritatii
contractante nr.4306/07.04.2021 “Consultdnd si alte achizitii similare
derulate si finalizate, comisia de evaluare a constatat cd preturile finale cu
care s-au atribuit contractale s-au situat intre 61...99 % procente gi nu a
considerat c§ pretul ofertat este neobisnut de scdzut, astfel cad nu a
considerat necesar a solicita clarificiri ofertantului”, valorile estimate
prezentate de intervenientd prin cererea de interventie pentru achizitii
similare, precum si anuntul de atribuire nr. CAN1052592/18.03.2021 de
la procedura similard organizatd de Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, releva faptul ca pretul prezentat de BMC TRUCK &
BUS este neobisnuit de scdzut/neserios in raport cu ce urmeazd sa fie
livrat/executat.

fn consecint3, autoritatea contractantd a efectuat o evaluare
superficiald a ofertelor, fird o analizd profunda a propunerilor tehnice si
financiare contrar prevederilor art. 137 alin. (1) din HG nr, 395/2016, farad
a face o analizd a preturilor finale cu care s-au atribuit contracte similare
citre alti ofertanti, aitii decdt BMC TRUCK & BUS si nu s-a asigurat cd
acesta poate angaja si planifica resursele umane si financiare care sa
sustind realitatea pretului ofertat.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constatd
urmatoarele: y

ORASUL DABULENI, in calitate de autoritate contractantd, a
organizat procedura de licitatie deschisd online privind atribuirea
contractului avand ca obiect ,Achizitie autobuze pentru transpoit public
urban si sistem de bilete integrat pentru clitori e-Ticketing”. In acest
sens a elaborat documentatia de atribuire aferentd si a publicat in SEAP
anuntul de participare nr. CN1024247/05.09.2020, valoarea estimatd a
contractului fiind de 8.358.045,89 lei.

Ca urmare a comunicirii rezultatului procedurii, prin care i s-a adus
la cunostintd cd oferta sa a fost clasatd pe locul al doilea, a formulat
contestatie SC ANADOLU AUTOMOBIL ROM SRL, solicitdnd reevaluarea
ofertei castigitoare depusd de BMC TRUCK & BUS SRL, aceasta fiind
consideratd inacceptabild si neconforma.

Dupd depunerea contestafiei, a formulat cerere de interventie
accesorie ofertanta cstigdtoare BMC TRUCK & BUS SRL, care va fi admisa
in principiu de citre Consiliu, avénd in vedere interesul acestei ofertante
in mentinerea actelor intocmite de autoritatea contractanta.

Dupd depunerea contestatiei, contestatoarea a depus dovada
constituirii cautiunii in valoare de 220.000 lei, prin recipisa de consemnare
nr. 207112068/1/02.04.2021, emisa de CEC Bank, Sucursala Victoria.

Cautiunea constituit se va restitui contestatoarei, la cerere, nu mai
devreme de 30 de zile de la data rdmanerii definitivd a hotdrarii, in temeiul
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art. 61* alin. (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016, astfel cum a fost
modificatd si completats.

Pe fondul contestatiei, Consiliul retine ¢ autoritatea contractantd a
stabilit rezultatul procedurii aplicind criteriul de atribuire ,,cel mai bun
raport calitate-pret”, stabilind drept céstigdtoare a procedurii pe BMC
TRUCK & BUS SRL.

In contestatia depus3, SC ANADOLU AUTOMOBIL ROM SRL critica
oferta castigdtoare pe mai muite aspecte, care vor fi analizate, pe rand,
de catre Consiliu.

Prima criticd formulatd de contestatoare se refer§ Ia faptul c¢3
rActivitatea principald/secundar pe care o desfdsoard ofertantul declarat
céstigdtor, conform codificsrii CAEN s/ certficatului constatator, nu
corespunde obiectului contractului”,

Astfel, contestatoarea aratd c3 ofertantul declarat céstigdtor nu a
putut demonstra cd activitatea principal /secundar3 pe care o desfagoars
autorizat conform codificérii CAEN, corespunde obiectului complementar
al contractului : Achizitionare sistem de bilete integrat pentru cél&tori e-
Ticketing, Coduri CPV secundare: 42991230-0 Masini de tiparit bilete
(Rev.2), conform cerintei din fisa de date III.1.1.b) Capacitatea de
exercitare a activitdtii profesionale, argumentind c% in mod eronat
autoritatea contractantd considers indeplinit cerinta respectivd deoarece
codul CAEN: 4519 Comert cu alte autovehicule nu corespunde si obiectului
complementar /secundar al contractului, Achizitionare sistem de bilete
integrat pentru c3ldtori e-Ticketing, Coduri CPV secundare: 42991230-0
Masgini de tiparit bilete (Rev. 2) care are o pondere de aproximativ 30 -
35% din valoarea estimat3 a ofertei.

Consiliul retine cd potrivit caletului de sarcini, obiectul contractului
este urmatorul:

- 3 autobuze electrice noi, de dimensiuni medii, dotate cu statii de
incdrcare lentd (3 buciti) (cod CPV 34144910-0 - Autobuze electrice);

- sistem de bilete integrat pentru c3l3tori e-ticketing (cod CPV
42991230-0 Magini de tip#rit bilete), cu urmtoarea structurs:
Componente autobuz:

-6 validatoare duale (bilete de hartie si carduri);

-3 computere de bord,

-3 switch de comunicatii si tablouri electrice;

-3 automate de vanzare si reincércare imbarcare;

-3 sisteme de supraveghere video (camer§ video, inregistrare video);
Componente in statii:

-3 automate de eliberare-vénzare si reincircare pentru carduri si bilete
-16 sisteme electronice de afisaj in statii;

-13 unitadti modul solar (exclusiv modul solar TMV)

Astfel Consiliul retine c3 toate sistemele ce se urmareste a fi
cumpdrate sunt accesorii obiectului principal, respectiv autobuze si statii
de incdrcare, ficand parte din dotarea acestora astfel cum a fost solicitata
de autoritatea contractant, nefiind necesar3 detinerea unei codificari

CAEN referitoare la vinzarea sau dezvoltarea produselor software sau
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periferice de calculatoare. De altfel, vinzarea sistemelor de bilete pentru
cilatori e-Ticketing odatd cu autobuzele reprezintd o cerintd comund in
materia achizitiilor publice, nefiind solicitate coduri CAEN aferente acestor
activitati.

Totodatd, Consiliul retine ca fiind relevante sustinerile autoritatii
contractante potrivit cdrora aceste sisteme nu fac parte din enumerdrile
CAEN invocate de contestatoare, neregdsindu-se in Nomenclatorul
activitatilor din economia nationald. Totodatd, Consiliul retine ca nimic din
documentatia de atribuire nu permite interpretarea promovata de
contestatoare, respectiv obligativitatea detinerii unui cod CAEN pentru
periferice de calculatoare si vanzare soft, nivelul tehnic ridicat al
autobuzelor, in epoca actuald, conducénd la conciuzia cd ele trebuie
dotate, inci din etapa de productie, cu toate aceste sisteme, nefiind
necesard existenta unor astfel de codificéri pentru vénzarea separatad a
acestor componente. De asemenea, principiul transparentei nu permite
eliminarea unei oferte dintr-o competitie pe motive neprevazute in
documentatie. Consiliul are in vedere c3 finantarea este asigurata din
fonduri europene, aspect care obligd autoritatea la aplicarea intocmai a
gocumentatiei de atribuire, in caz contrar, riscand pierderea fondurilor.
intr-o atare situatie, restrictionarea participarii la procedurd pe motive
imaginare, neprevazute in documentatia de atribuire, reprezintd un risc
pentru autoritatea contractanta.

Consiliul mai are in vedere si faptul ¢ SC BMC TRUCK & BUS SA are
in obiectul siu de activitate "Fabricarea autovehiculelor de transport rutier
(COD CAEN 2910)" ; Activitéti de inginerie si consultantd tehnicd legate
de acestea (COD CAEN 7112); Instalarea maginilor si echipamentelor
industriale (COD CAEN 3320), Intermedieri in comertul cu masini,
echipamente industriale nave si avioane (COD CAEN 4614), aspecte care
acoperd activitdtile respective.

Fatd de prevederile documentatiei de atribuire, Consiliul retine cd
mentinerea in procedurd a ofertantei castigitoare a fost corectd, in
conditiile in care nu existd vreo prevedere care sd oblige ofertantii sd
detind un anumit cod CAEN din cele indicate de contestatoare, motiv
pentru care critica va fi respinsé ca nefondata.

Cu privire la cea de-a doua critics, Lipsa documentaliei de omologare
2 autobuzului ofertat si a cerintelor privind asigurarea conformitdtii cu
documentele de standardizare, contestatoarea invocd cerintele din caietul
de sarcini, respectiv punctul 1.4 “in situatia in care producétorul provine
din afara Uniunii Europene, autobuzele electrice ofertate trebuie sa detiné
omologarea eliberatd de autoritdtile competente dintr-un stat membru al
UE, de la punctul 1.5 sustindnd c3 pand la data depunerii ofertei,
ofertantul declarat céstigtor nu a facut dovada detinerii omologérii
eliberate de autorititile competente dintr-un stat membru al UE, si nici a
conformitdtii autobuzului ofertat (tip, varlantd si marcd) cu documentele
de standardizare in vigoare, cu reglementérile nationale si internationale
conform solicitirilor din caietul de sarcini.
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Consiliul va respinge respectiva criticd, avand En vedere ca SC BMC
TRUCK & BUS SA este producdtor de autobuze din Romaénia, deci nu
provine din afara Uniunii Europene, aga cum eronat sustine
contestatoarea. Totodatd, Consiliul retine ci autobuzele ofertate, marca
GRANTON tip GTZ6859BEVBF, detin omologare europeana de tip conform
cu Directiva 2007/46/CE, acordatd in Spania de MINISTERIO DE
INDUSTRIA, COMERCIO Y TURISMO, in oferta tehnics regasindu-se
documentele doveditoare la paginile 209-264 (volumul 3 si 4 din dosarul
achizitiei depus de autoritatea contractantd), in limba spaniold si in
traducere autorizats.

In ceea ce priveste critica de la pct. 111, Lipsa expertilor tehnici cheie
si @ experientei specifice, contestatoarea aratd c& BMC TRUCK & BUS SA
nu a putut prezenta pand la data limit3 de depunere a ofertei documentele
solicitate privind studiile si experienta specificd a personalului gi expertilor
cheie solicitati.

Consiliut retine c3 formularea din caietul de sarcini, citatd de
contestatoare, are urmdtorul continut: 9.1. Asigurarea personalului
calificat, pag. 76-77, "Pentru realizarea activitatilor in cadrul
contractului, (f /] cd sunt
necesare anumite domenii de expertizs, respectiv personalul si

expertii cheie indicati in tabelul urmétor:....
Contractantul va purta intreaga responsabilitate pentru indeplinirea

corectd si licitd a activitdtilor presupuse de prezentul contract, motiv
pentru care numdrul de personal, multiplele calificiri educationale si/sau
profesionale, abilititile si experienta profesionald a acestuia rdmén la
latitudinea contractantului”,

Astfel, Consiliul retine c3 documentatia de atribuire, asa cum este ea
citatd chiar de contestatoare si de Consiliu, nu prevede cerinte de calificare
referitoare la expertii cheie, ci doar instructuni/informatii pentru ofertanti
pentru perioada furnizarii obiectului contractului. Nu este o simpla eroare
materiald faptul c8 pand la cap. 9 caietul de sarcini vorbeste despre
ofertanti, iar la acest capitol vorbeste de contractant, fiind clar cad aceste
specificatii se adreseazd ofertantului céstigdtor devenit contractant in

urma deruldrii procedurii.
Cé nu avem de-a face cu cerinte de calificare, rezultd nu numai din

formularea textului, ci si din aceea ¢ in fisa de date si In anunt nu exist3
astfel de cerinfe referitoare la expertii cheie, or, asa cum se prevede la
art. 30 din Normele metodologice aprobate prin HG nr. 395/2016, potrivit
carora: ,,(1) Autoritatea contractant3 poate utiliza criterii de calificare
atunci cdnd aplica orice procedurs de atribuire.

(3) Criteriile de selectie pot privi numai situatia economic si
financiard si/sau capacitatea tehnicd si profesionald si trebuie sd se
raporteze la criterii de calificare ce au fost stabilite de autoritatea

contractanta prin documentatia de atribuire.
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(4) Criteriile de calificare si criteriile de selectie stabilite de
autoritatea contractantd sunt incluse fn anuntul de
participare/simplificat/de concurs.

(6) Criteriile de calificare si criteriile de selectie care se regasesc in
caietul de sarcini ori in documentatia descriptiva si care nu sunt prevdzute
in anuntul de participare/simplificat/de concurs sunt considerate clauze
nescrise”.

Prin criteriile de calificare (reprezentdnd criterii minime pe care
trebuie s4 le indeplineascd operatorii economici), autoritatea contractanta
stabileste cadrul procedurii de achizitie, cu evidentierea clard a cerintelor
de ordin tehnic, financiar §i organizatoric necesare pentru ca operatorii
economici interesati s& depund o ofertd. In etapa de calificare, obiectivul
autorititii contractante este de a selecta ofertantii care sunt capabili sa
execute contractul ce urmeaz3 sd fie atribuit, la standardele de calitate
previzute de legislatia in vigoare in domeniul contractului. Ca urmare,
cerintele privitoare la aceastd capacitate trebuie s3 fie relevante pentru
obiectul contractului. Criteriile de calificare stabilite de cdtre autoritatea
contractantd au drept scop demonstrarea potentialului tehnic si
organizatoric al fiecdrui ofertant, potential ce va reflecta posibilitatea
concret3 a acestuia de a indeplini contractul si de a remedia eventualele
dificultati legate de indeplinirea acestuta, in cazul in care oferta sa va fi
desemnatd cAstigitoare. Stabilirea criteriilor de calificare se
realizeaz¥ cu respectarea principiului proportionalitatii, criteriile
trebuind si aib3 legiturd concretd cu obiectul contractului care
urmeazi si fie atribuit, fir3 a se crea premisele utilizérii acestora
ca mijloc de restrictionare a concurentei. In acest sens, autoritatea
contractant3 are obligatia s justifice alegerea criteriilor de calificare i,
dupd caz, a criteriilor de selectie in cadrul Strategieli de contractare,
evidentiind modul de aplicare a principiului proportionalitdtii, inclusiv prin
demonstrarea relevantei cerinfelor minime si a criteriilor stabilite in raport
cu natura, complexitatea si dimensiunea obiectului contractului.

Se observi cd, prin art. 30 alin. 6 din HG nr. 395/2016, s-a urmarit
evitarea unor practici incorecte ale unor autoritdti contractante care sa
aducd atingere principiului transparentei procedurii, prin inserarea unor
criterii de calificare si criterii de selectie in cadrul caietului de sarcini, fard
ca acestea s3 poatd fi regisite in fisa de date/anuntul de participare.
Astfel, anunful de participare, ca parte distinctd a documentatiei de
atribuire, trebuie s cuprindd toate criteriile de calificare gi selectie pe care
autoritatea contractant3 doreste sé le aplice in cadrul respectivei proceduri
de atribuire, iar documentatia de atribuire, potrivit dispozitiilor art. 154
din Legea nr. 98/2016, trebuie sd cuprindd toate informatiile necesare
pentru depunerea ofertei: ,,Autoritatea contractantd are obligatia de a
elabora documentatia de atribuire care contine toate informatiile
necesare pentru a asigura operatorilor economici o informare
completd, corectd si precisd cu privire la cerintele achizitiei,
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obiectul contractului si modul de desfdsurare a procedurii de
atribuire” .

Criteriile de calificare si selectie previzute in anuntul de participare
se preiau in mod automat in fisa de date si se vor regadsi in cadrul DUAE
generat electronic de cdtre autoritatea contractanti, ce contine
informatiile solicitate ofertantilor in raport cu criteriile de calificare Si
selectie stabilite prin documentatia de atribuire. Din interpretarea art.
1225 din Noul cod civil, adoptat prin Legea nr. 287/2009, rezultd cd o
clauza nescrisd incalcd o dispozitie legal¥ imperativd, mal precis o normé
juridicd de la care nu se poate deroga. Asadar, clauza este considerats
nescrisad pentru cd nesocoteste un interes ocrotit de dispozitia respectiva.
O clauzd nescrisd nu produce efecte juridice, este inlocuits de drept cu
dispozitiile legale aplicabile. Prin urmare, cerintele prevdzute exclusiv in
caietul de sarcini, iar nu si in anuntul de participare, sunt lovite de o cauzi
de ineficacitate si nu vor produce efecte juridice. Deci, dac} expertii cheie
nu au fost solicitati nici prin anunt, ca si criterii privind capacitatea, si doar
in caietul de sarcini, pentru contractant, in mod corect autoritatea nu a
exclus pe ofertant pentru nedepunerea unor documente doveditoare ale
experientei si studiilor, aceasta ddnd dovadi de consecventd si de
cunoastere a normelor legale. Totodats, Consiliul retine ci in DUAE nu se
regdsesc experti cheie, rezultdnd indubitabi c§ nu existd astfel de cerinte
de calificare.

Nu in ultimul rénd, asa cum rezultd expres din caietul de sarcini,
autoritatea contractantd a Idsat la latitudinea ofertantului castigétor
maniera de organizare pentru aducerea la indeplinire a obiectului
contractului, aceasta mentionand expres c¥ ,,numd&rul de personal,
multiplele calificiri educationale si/sau profesionale, abilitétile si

experienta profesionald a acestuia r3mén la Iatitudinea
lis r lui _cheie este

contractantului’, I

ri tiva, 1 ie de ria organi . Prin urmare,
nu prezintd nicio relevantd faptul c3 expertul nominalizat de ofertantul
declarat cégtigdtor - Claudiu Moiseanu, a participat sau nu la

proiectarea/implementarea sistemelor e-ticketing aferente contractelor
mentionate in recomandari, ci doar in calitatea de furnizor de sisteme
ITC/ITS, cd are/nu are specializare/expertizé/ experientd in sistemele de
e-ticketing gi in operarea/ mententanta de sisteme similare (sisteme e-
ticketing pentru transport public la nivelul unor orage), asa cum in mod
gregit sustine contestatoarea, in conditiile in care chiar aceasta arat¥ c3
furnizorii reali ai sistemelor de e-ticketing in contractele mai sus
mentionate sunt alte societdti. Consiliul retine c3 sistemul informatic si de
ticketing este furnizat si instalat de Thoreb, prin urmare, necesarul de
personal ia in considerare acest lucru. De asemenea, tot contestatoarea
aratd ca pentru expertul Drig&nescu Celestin Domitian s-au prezentat
dovezi referitoare la experienta relevants, respectiv validatoare duale,
automate de vanzare titluri de c3litorie, puncte de emitere/reincarcare,
terminale controlori, sistem back-office e-ticketing, rezultand, astfel, ci

ofertanta castigdtoare are acces la specialisti. Astfel, nu se pune problema
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tardivitatii depunerii dovezilor respective, in conditiile in care organizarea
ofertantului, asa cum s-a ardtat, este |a latitudinea acestuia, pentru etapa
de furnizare efectivd a obiectului contractului. Autoritatea contractantd
sustine, de asemenea, ca in ofertd sunt depuse documente din partea a 3
specialisti, aspect care se confirma in urma verificarilor.

in egald masurd, Consiliul retine cd nici rdspunsul la solicitarea de
clarificdri nr. 8, invocat de contestatoare (Solicitarea de clarificare nr. 8:
"Referitor la personalul nominalizat in capitolul 9.1 v rugdm s& confirmati
c§ pe l1&ng8 prezentarea CV-ului si a declaratiei de disponibilitate este
suficientd prezentarea de recomanddri pentru a dovedi experienta
specificd minim& solicitatd". Raspuns nr. 8: Se acceptd ca pentru
personalul care va fi nominalizat, sd se prezinte recomanddri pentru a
dovedi experienta specificd minimé solicitatd, cu respectarea cerintelor
cuprinse la capitolul 9.1 al caietului de sarcini) nu poate fi interpretat in
sensul c& documentatia de atribuire ar fi suferit modificdri, in sensul
obligativit&tii stabilirii acestor speclalisti si depunerii documentelor suport
in etapa depunerii de oferte, sensul sdu fiind acela cd ofertantul
castigitor/contractantul poate dovedi experienta personalului sau in orice
mod, inclusiv prin recomandari.

Sub acest aspect, Consiliul retine relevanta in cauza si a Deciziei nr.
682/2019 pronuntatd de Curtea de Apel Bucuresti in dosarul nr.
4870/2/2019, in care se mentioneazd urmatoarele:

«Nu poate fi imputatd petentei-contestatoare imprejurarea
necontestétii cerintelor din documentatia de atribuire, cu referire la cerinta
vizénd experienta profesionald generald a expertilor cheie, in conditiile in
care o astfel de cerint§ constituie, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (6) din
HG nr. 395/2016, clauzd nescrisd, $i care nu poate determina nici
verificarea indeplinirii cerintelor de calificare si nici al unor clarificari in
acest sens, in conditiile in care o astfel de cerintd privind experienta
profesionald generald sub dublu aspet impus fn caietul de sarcini in
privinta expertilor manager de proiect, respectiv Inginer proiectant
specializarea drumuri si poduri 1 si Inginer proiectant specializarea
drumuri si poduri 2 nu a fost mentionatd expres in figa de date si in anunt,
ci numai in caietul de sarcini, lar in raport cu obiectul acestei cerinte,
rezulty c3 are natura unei cerinte de calificare si selectie, iar nu a unei
specificatii tehnice, in sensul dispozitiilor art. 20 alin. 10 $i 11 din HG nr.
395/2016. ,,(10) Caietul de sarcini contine, in mod obligatoriu, specificatii
tehnice care reprezints cerinte, prescriptii, caracteristici de naturé tehnica
ce permit flecdrui produs, serviciu sau lucrare s3 fie descris, in mod
obiectiv, astfel incdt s& corespundad necesitstii  autoritdtii
contractante. (...)

Din aceastd perspectivd, se retine cd nici autoritatea contractanta si
nici CNSC nu au motivat, respectiv nu au inléturat sustinerile petentei-
contestatoare imprejurarea potrivit cdreia impunerea unei cerinfe in
privinta expertilor mentionafi desemnati a executa contractul privind
experienta profesionald generald, nu ar fi fost necesard in mod obiectiv
pentru a corespunde necesitétii autoritstii contractante, astfel incét o
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astfel de cerintd nu poate fi calificats drept specificatie tehnics care putea
fi mentionats exclusiv in caietul de sarcini si in mod obligatoriu/esential
pentru indeplinirea acestui contract, iar nu o cerintd de calificare si selectie
care putea determina respingerea unei oferte pentru neindeplinirea
acesteia. (...)

Astfel, atat in Jurisprudenta instantelor de contencios administrativ,
dar si a CNSC, s-a retinut in mod constant c§ stabilirea in caietul de sarcini
@ unor cerinte de calificare considerate clauze nescrise, este sanctionats
Cu inexistenta acestora, fiind irefevant dacs cerintele in discutie au ficut
sau nu obiectul unor clarificri /contestatii, si in acest context, nu poate fi
retinutd nici eventuala tardivitate a criticilor, in conditiile in care,
altminteri, nici nu ar mai conta caracterul de clauzd nescrisé al cerintei de
calificare, dacd efectul normei ar depinde de contestarea ei in termen
legal. o clauzd nescris se considerd c3 nu exists deloc, de la bun inceput,
si astfel, nici nu poate fi analizaty s/ avutd in vedere, astfel incst, fiind o
cauzd de ineficacitate, clauza nescris¥ nu produce niciun efect, astfel c§
este firesc ca orice subiect de drept care o sesizeazs s& facd abstractie de
ea, pentru cd pur si simplu nu exist§ (decizia nr. 4880/2015 a Curtii de
apel Timisoara)».

Mutatis mutandis, speta citat¥ se aplic¥ si in cauza de fatd, practica
judecdtoreascd recentd tinde s§ se alinieze acestei opinii, respectiv
ineficacitatea cerintelor de calificare prevdzute exclusiv in anunt,
amintind, in acest sens, Decizia civil¥ nr. 319/17.02.2021 pronuntat¥ de
Curtea de Apel Bucuresti, Decizia nr. 384/15.03.2021 pronuntati de
Curtea de apel Ploiesti, Decizia Civil§ nr. 351/19.03.2021 pronuntat¥ de
Curtea de apel Cluj, Decizia Civil§ nr. 2019/11.11.2020 pronuntats de
Curtea de apel Bucuresti, Decizia civili nr., 2502/21.12.2020 pronuntat}
de Curtea de apel Bucuresti, Decizia nr. 1071/18.12.2020 pronuntatd de
Curtea de Apel Galati etc.

Consiliul mai retine relevanta in cauzi si a dispozitiilor art. 3 din
INSTRUCTIUNEA nr. 1/2017 emis in aplicarea prevederilor art. 179 lit. g)
gi art. 187 alin. (8) lit. a) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice,
respectiv a art. 192 lit. g) si a art. 209 alin. (8) din Legea nr. 99/2016
privind achizitiile sectoriale emis¥ de ANAP, ,,(1) Sintagma "personalul ce
va realiza efectiv activitétile care fac obiectul contractului ce urmeaza a fi
atribuit” se referd la expertii/personalul-chele ce rdspund(e) de realizarea
efectivd a proceselor de executle aferente implementsrii respectivului
contract, calificarea, experienta profesional3 si/sau moadul de organizare
influenténd, in mod direct, calitatea rezultatului ce trebuie atins prin
contractul in cauz, aceast§ categorie de personal nefiind considerata
Criteriu de calificare si sefectie in raport cu operatorul economic ce este
candidat/ofertant in procedura de atribuire.

(2) Prin notiunea de "personal-cheie" mentionatd la alin. (1), se
intelege orice expert/specialist a cdrui activitate desfdsurats in cadrul
contractului este reflectats direct fie:

(i) intr-o proportie majoritard a rezultatului respectivei activitati

Si/sau a intregulul contract, atunci cind exists o relatie direct
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proportionald intre volumul muncii prestate i nivelul calitativ al
rezultatului in cauzd, iar contributia sa are, totodata, o pondere ridicata in
rezultatul final al contractului;

(ii) intr-o proportie minord ca efort depus din punctul de vedere al
volumului de munc8, dar cu un impact mafor asupra esentei rezultatului
respectivei activitéti si/sau a intregului contract (de exemplu, in situatia
in care rezultatul muncii sale este stabilirea solutlei tehnice ce face obiectul
contractului, celelalte activitdli ale acestuia avénd doar rolul de a
clarifica/detalia aspectele ce descriu respectiva solutie sifsau modul de
implementare a sa).

(3) In cadrul acestei categorii se includ si tipurile de experti pentru
care este impusd, prin legislatia de specialitate din domeniul obiectului
contractului ce urmeaz a fi atribuit, prezentarea unei certificéri specifice,
firs de care acestia nu au dreptul de a exercita activitatea in cauzd, in
acest fel fiind legati indisolubil de implementarea propriu-zisé a
respectivului contract.

(4) Pentru tipurile de experti mentionati la alin. (3), pentru care
existenta certificarii specifice, emis§ de un organism abilitat conform
prevederilor legale incidente domeniului in cauzd, reprezintd conditia
necesar$ si suficientd pentru a putea duce fa indeplinire activitétile
ce fac obiectul respectivelor certificéri, autoritatea/entitatea
contractantd nu va stabili criterii de calificare si selectie, ci va
solicita ca in propunerea tehnic sé fie descris momentul in care
vor interveni acesti experti in implementarea viitorului contract,
precum si modul in care operatorul economic ofertant si-a asigurat
accesul la serviciile acestora (fie prin resurse proprii, caz in care
vor fi prezentate persoanele in cauza, fie prin externalizare,
situatle in care se vor descrie aranjamentele contractuale realizate
in vederea obtinerii serviciilor respective ”,

in speta de fatd, autoritatea a permis ofertantior orice metoda de
organizare, inclusiv externalizarea serviciilor, in acest sens fiind
nominalizat Thoreb ca furnizor al componentelor IT, neputdndu-se retine
lipsa specialistilor. In plus, ofertanta a ficut dovada c3 dispune ea insasi
de specialisti, autoritatea contractant3 prezenténd in punctul de vedere,
pe larg, calificarile specialistilor mentionati in oferta.

Prin urmare, chiar dac# ofertanta castigatoare nu nominaliza niciun
expert cheie sii nu aducea nicio dovad# a capacitatii si studiilor acestora,
ci doar se angaja si utilizeze astfel de experti pe perioada deruldrii
contractului, ea nu putea fi respinsa. in situatia de spetd, ofertanta
castigitoare a facut dovada accesului la specialisti, deci nu se poate retine
vreun motiv de neconformitate in acest sens.
in ceea ce priveste cel de-al patrulea motiv pentru care
contestatoarea considerd cd oferta cistigdtoare ar trebui respinsa,
respectiv lipsa autonomiei minim solicitate, a autobuzelor electrice,
aceasta invocd punctul C.4. din caietul de sarcini, Caracteristici tehnice
generale ale agregatelor, subansambilurilor si ale componentelor "Este
necesar ca autobuzele electrice s ofere o autonomie de transport de
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minim 200 km intre doud incSrciri succesive, la o vitezd medie de
deplasare de 20 km/h, in conditiile in care functioneazd sistemul de
incdlzire sau climatizare (dupd caz) la capacitatea maxim3 de utilizare a
instalatiei de r3cire /inc¥lzire si incdrcare maxim3 de pasageri. Pentru a
demonstra autonomia, ofertantul va prezenta testul standardizat tip
SORT 2 din care s% reiasi consumul de energie exprimat in
kWh/100km, precum gi faptul cd metodologia de testare SORT
(Anexa A Sheet 2 ~Configurare Vehicul, punctul 1.3,1.4 si 1.5)
prevede cd testarea nu se realizeazi in conditii de incdrcare
maxima si nici cu sistemul de incilzire sau climatizare (dupi caz)
pornit. Contestatoarea considers cj ofertantul BMC TRUCK & BUS SA nu
putea demonstra doar in baza testului SORT 2 cd are o autonomie de
minim 200 Km, far§ sd tin¥ cont de consumul suplimentar generat de
conditiile solicitate prin caletu! de sarcini, in conditiile in care functioneazs
sistemul de incdizire sau climatizare (dupa caz) la capacitatea maxim3 de
utilizare a instalatiei de récire/inc3lzire si incdrcare maxim¥ de pasageri
este de minim 200 Km, motivat de faptul cd nu toatd energia din
acumulator poate fi utilizats, desc¥rcarea bateriei sub 10%-20% reduce
considerabil durata de viat} a acesteia, un sistem de baterii are 80%
Capacitate utilizabild din totalul declarat. Mai arat3 contestatoarea cd
autobuzele electrice din tipodimensiunea corespunzatoare prezentei
proceduri sunt echipate in mod uzual cu baterii de capacitati cuprinse intre
160- 230 KW, autonomia de min. 200 km ofertatd de c&tre BMC TRUCK &
BUS SA este imposibil de sustinut cu un consum de 0,9490 Kwh/100km
asa cum rezultd din constatdrile comisiei de evaluare din raportul
procedurii- "Pentru factorul de evaluare P2- Consumul mediu de energie,
oferta a obtinut 12,25",

Consiliul retine c& in cadrul ofertei tehnice, pagina 24, ofertantul BMC
TRUCK & BUS a declarat ci "Autobuzele electrice oferd o autonomie de
transport mai mare de 200 km intre dou§ incSrcsri succesive, la o vitez&
medie de deplasare de 20 km/h, in conditiile in care functioneazs sistemul
de incélzire sau climatizare (dupd caz) la capacitatea maximé§ de utilizare
a instalatiei de racire/inc8lzire si incSrcare maxims de pasageri”. De
asemenea, in cadrul ofertei tehnice, la paginile 381-421, ofertantul BMC
TRUCK & BUS a prezentat Raport Test Sort 2 din care rezultd urmatoarele
- conditiile tehnice n care a fost desfisurat testul SORT 2 ;

- protocolul de testare SORT 2;

- consumul de electricitate pe kilometru SORT 2: 0,949 kWh/km;
- energia de la incdrcdtor la bateriile vehiculului: 192,7 kWh;

- distanta parcursd SORT 2: 203,0 km.

Astfel, ofertanta castigitoare a dovedit consumul de energie
exprimat in kWh/100 km de 94,9 kWh/km si  autonomia intre doud
inc8rcdri succesive de 203,0 km, in conditiile solicitate in caietul de sarcini.

Consiliul retine ¢d nu existd niciun motiv a invalida raportul de
testare realizat de un operator de profil din Spania si nici de a-I pune la

indoiald.
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Astfel, autoritatea a evaluat oferta conform specificatiilor din caietul
de sarcini, adicd pe baza informatiilor extrase din testul standardizat tip
SORT 2, critica fiind nefondata.

in ceea ce priveste sustinerea contestatoarei referitoare la pretul
ofertat de operatorul declarat cégtigator, pe care il considera neobignuit
de scizut/neserios in raport cu ce urmeaza s3 fie livrat/executat, Consiliul
retine ci in conformitate cu procesul verbal privind evaluarea conformitdtii
propunerii financiare cu prevederile caietului de sarcini  nr.
3360/16.03.2021, BMC TRUCK & BUS SA a ofertat un pret reprezentand
78,06% din valoarea estimatd (6.525.000,00 lei fard TVA), pret pe care
contestatoarea il considerd ca nefiind de naturd a asigura indeplinirea
contractului la parametrii cantitativi i calitativi solicitati prin caietul de
sarcini.

Consiliul retine ¢ principalul furnizor al ofertantului, ZTE Smart auto
Ltd are calitatea de tert sustindtor al ofertatului BMC TRUCK & BUS SA. in
aceste conditii, nu se poate pune la tndoial’ pretul ofertat, avand in vedere
angajamentul ferm al tertului de a aduce la indeplinire contractul
respectiv, in situatia in care ofertanta intampind dificultati.

Demn de remarcat este si faptul c# insdsi societatea contestatoare a
ofertat elemente de pref care se impunea a fi clarificate, respectiv o statie
cu incdrcare lent3 de 10.000 lei, in conditiile in care ofertanta castigatoare
a ofertat pentru acelasi produs, 125.000 lei, iar sistemul de e-ticketing la
958.651 lei, comparativ cu 1.050.000 lei pentru ofertanta castigatoare.
Diferenta de pret se observd doar la componenta principald, respectiv
autobuzele, unde contestatoarea beneficiazd de sustinerea producatorului,
explicdndu-se, astfel, pretul scazut.

Consiliul retine cd noua legislatie a achizitiilor publice nu se refera la
un anumit procent din pret pentru a stabili dacd acesta este aparent
neobisnuit de scazut, dispozitiile art. 136 din normele metodologice
stabilind urmétoarele: ,,(1) in situatia in care comisia de evaluare
constat3 c3 elemente de pret ale unei oferte sunt aparent neobignuit de
scizute, prin raportare la preturile pietei, utilizindu-se ca referinta
in acest sens informatii cum ar fi buletine statistice, sau cotatii ale
burselor de m#rfuri, comisia de evaluare va solicita ofertantului care a
depus oferta in cauzd explicatii cu privire la posibilitatea indeplinirii
contractului in conditile de calitate impuse prin documentatia de
atribuire”’.

Consiliul va retine ca relevant punctul de vedere al autoritatii
contractante, acesta fiind in sensul cd pretul ofertat este comparabil cu cel
din alte proceduri de atribuire. De asemenea, mal prezintd relevantd si
faptul ci pretul ofertat in prezenta procedurd de ofertanta castigatoare
este comparabil cu cel ofertat in alte proceduri, deja finalizate, deci nu
existd niciun motiv a aprecia c8 aceasta nu va putea duce la bun sfarsit
contractul, in conditiile in care acesta este unul de mici dimensiuni (3
autobuze).

Relevant in cauzd este si faptul cé ofertanta contestatoare nu aduce
niciun fel de dovezi din care s& rezulte indubitabil cd pe piata de profil,
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preturile sunt mai mari decét ce! ofertat de contestatoare. Comparatia cu
propria-i ofertd este nerelevantd, in conditiile in care participarea la

procedura a fost una redus3.
In consecint¥, ludnd in considerare cele mai sus mentionate, in

temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge, ca
nefondatd, contestatia formulatd de SC ANADOLU AUTOMOBIL ROM SRL,
in contradictoriu cu ORASUL DABULENTI.

Avand in vedere solutia pronuntatd pe fond, in temeiul art. 67 din
codul de procedurd civild, va admite cererea de interventie accesorie

formulatd de SC BMC TRUCK & BUS SA.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de prob§ aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge, ca
nefondatd, contestatia formulatd de SC ANADOLU AUTOMOBIL ROM SRL,
in contradictoriu cu ORASUL DABULENI.

In temeiul art. 67 din codul de procedur civild, admite cererea de
interventie formulatd de c8tre SC BMC TRUCK & BUS SA.

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei, in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula pléngere in termen de

10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
Doina - ca ENITA  Dan TRASNEA Danj ANU
WAL A \

'f/.'é'@;/y%re, contine 37 (treizeci si sapte) pagini.
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KARSAN

KARSAN
Hasanagia Organize Sanayi Bolgesi, Sanayi
Caddesi 16225 Nilifer -~ Bursa - Turkey

Technical and commercial offer

KARSAN
High voltage Lithium-lon battery system for E-bus 10m




BOM system review, sending doct . th
review, CAN interface definition (message, 1D, freq), EMC,

System design & review
calibration review [MBMS + BMS, current limitation, Nr string, )
Study architecture of FP packinc e nt
Mechanicat architecture {fixation points, pack mounting, wiring lenghts -routing -support).
study & Interface drawings nteration wkh customer

Design & drawings
Delivery of interface drawing velikiated by customer.
Power cables design & Length adsptation of existing seference
drawing (in option) New cable (lenght & connector}
Communication Harness New design adapted to customer specification
deslgn & drawing {in option) Length adaptation of existing reference
Pre-lnstallation review + start of 1st system at customer ske
C Jo! - f 1st syste
ommbssloning Start-up of 1st m {travel cost to be added depending on customer's location)
Test & Validation Validation of system Standard test plan on custorner vehicle in E:ompe {trave! cost to
integration @customer be added depending on customer's location)

4.2 PRICE AND WARRANTY
The prices are described below:

PROTOTYPE 2021 SOP 2021 - 11 units
Tot
Unit Price | Qty P‘:'i:: Unit Price | Qty] Total Price

99400€| 1 | 99400€ | 99400€ | 1 | 99400€

1500€ | 1] 1500€ | 1500€ } 1 1500€

35000€] 1 | 35000€

Total 135900€] Total 100900 €

PROTOTYPE 2021

SOP 2021 - 11 units

Total

. 1 Pri
Price Unit Price |Qty] Total Price

74550€ | 74550€ | 1 | 74550€

1500€ | 1500€ | 1] 1500€

35000€

111050€] Total 76050 €




*Additional System integration support on site for 1000€, per day, excl. travel and expenses.

* System integration support including:
- See above 4.1 on site installation/integration/ commissioning resource plan

- Project management
- Battery system integration: Drawing review of the mec
integration in the customer system
Limited to considerations directly related to the battery system or parts
- On site: Commissioning phase {up to 2 days):
© Support for the CAN communication interface with the battery (limited to Forsee
Scope of CAN communication of the battery)
o Pre-check by monitor session to secure well connec
before going on site. Maximum 2 remote sessions

© Support to check:
* Quality and execution of the wiring and connections of the battery system

*  CAN communication connections, debug communication connections
*  Make sure that everything of the battery is running properly in the customer

system

hanicel and electrical battery

ted and communicating system

Note that:

- The battery system has to be fully connected and operational.

- Our engineer can start working on the system immediately without waiting hours

- Customer has to organize the presence or direct availability of engineers capable of
operating and working on all other relevant systems or parts, such that the battery system

can be tested on all pre-agreed parameters and performances.
- The debugging is on a last leve! of clearance level and needs minor adjustments only.

4.3 BATTERY SYSTEM AVAILABILITY AND LEADTIME
The battery pack FLEX 7 of the battery system proposed in this offer is préduced at Forsee Power's

production facility of Chasseneuil-du-Poitou, France.
Lead time for such system is 4 months from receipt of Purchase Order.
Final delivery timing can only be confirmed upon receipt of Purchase Order and design freeze.

4.4 TERMS AND CONDITIONS

4.4.1 COMMERCIAL TERMS
. This price indudes only the components described in sectio
supply”).
. All prices quoted in Euros,
All prices are quoted EXW FORSEE POWER site, Chasseneuil-du-Poitou,

to adjustment in case of significant variation in currency exchang

cost, or other non-predictable variation
. Payment schedules:
o First prototype or without forecast: 100% at purchase order
O Series with forecast: 50 % before delivery, 50% after delivery
. Payment terms: 30 days from invoicing date
. This proposal is valid 3 months

n 4.1 of this document (“scope of

excluding VAT and any withholding taxes or duties (if applicable)
france. Prices are subject

e rate ($/€), raw material
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Karsan Otomotiv Sanayi ve Ticaret A.S.
Hasanaga Organize Sanayi Bélgesi Sanayi Cd. 16225
Niliifer Bursa Turkey

Attn.: Mr. Savas Aid:'ni Mr. Cailai Uisal

Quotation: 0878_Karsan -ystem

Dear Genttemen,

Herewith we commit you our updated offer for our-
about.cmobilly solutions.
As mentioned during our discussion we are able to deliver a co

Abteilung

Van
Telefon
£-Mail

Datum

ystem according to our common ongoing discussions

mpletefil Driveline System which includes N

) Unit SR,

electric driven axle + 2x Inverter -M30+ Traction Contr




Econhdential

Seite/Page 2/5 - DatunyDate 17.12.2019 .conﬁdcmial

1 - Offer:

1.1 -JSystem Scope of Su

Ll_-.ﬂl.':l"ﬂ.l‘si

. — 400 Volts
. B Hardware ( according SAE - J1939)
o 2x invertersfRM30 .
le i ctr
Including:
Brake Knorr SB 7000 series

Continous wear sensor

Brake cylinders —24/24”

Optional suspension arms.standard layout
Optional shock absorbers & air bellows
Optional longitudinal reds & v - rods

F2F dimension: 1889mm

According Installation drawing—



configential

Seite/Page 3/5 - Datum/Date I7JZ.20|9-conﬁdenm)
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n confidential

Scite/Page 4/5 - Datum/Date 17.12.2019- [Jfjconfidential

zr'cM

Proto Price for. t
1-3 units 29.987,-€ea

Cost for packing, application, documentation, software adaptation and installation check by -
technician included in the price of the first prototype unit.

] Price S :
Serial Price forf IR System
1-50 units p.a. 26.500,- € ea
§1-100 units p.a. 26.300,-€ea
101- 200 units p.2. 26.100,- € ea
>200 units p.a. 26.000,-€ ¢a

e Standard Software Functions are included in the offered price

.1 — Prototype price includes costs for documentation/cOMIUSSIORINE [nstaliation check byl including cost for
one flight of Engincer for Installation check and approval. In case, more travels are nccessary, we reserve the right to
charge it separately.

Remark:
Responsible for ECE Power Curve as well Electromagnetic Compatibility is the OEM or the Electric Systemn Supplier.

3.2 - Prototype status;

The product shall have prototype status until volume production approval by—



Scite/Page 375 - DanumDare 17.12.2019 i confidentin

4 - Terms and conditions of the present offer;

- Packaging : wooden box 230x 190x 106 cm (NEENNINEEREE: 220 ¢
- Terms : FCA- - Incoterms 2010

- Offer validity : Dec. 31st 2020

- Economics : 2019

- VAT : not included in above prices
S - Pavment : as currently in use

6= Warranty

The warranty covers two years and/or 200 000 km as of vehicle registration date, whatever occurs first. Jt ends 30

months after provision of the unit (date of shipment ex. Plant).
Installation and removal costs, as well as costs for towing, transport or standstill, are not covered by the warranty.

7 Delivery Time

Prototype to be delivered at the earliest 12 weeks afer technica} specifications are set and order is received.

8 - Release, I-FMEA
pection has been carried out by.and once

.wiﬂ grant delivery approval only once the initial installation ins

required measures have been implemented.
To exclude possible faults/malfunctions and the resulting consequential damage, in particular personal injury, we

strongly recommend the performance of an I-FMEA. Should the 1-FMEA not be performed, we cannot assume any
liability for faults/malfunctions that could have been detected had the I-FMEA been properly performed.

9 — General Conditions:
This offer is subject to the conditions specified herewith. For what not covere.
International Terms and Conditions (effective from 02/2018) artached

d by the present offer, the:.

We remain entirely at your disposal for any question you might have.

Kind regards

Commercial Vehicle Technology
Axle & Transmission Systems for Buses and Coaches

KeyAccount Manager

Global Key Account Manager
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